Aleksander Kwiatek

Adolf Nowaczynski o Wielkopolsce, Slasku
i Wojciechu Korfantym

W Warcie nad Wartq — zbiorze wielkopolskich felietonow i esejow histo-
rycznych Adolfa Nowaczyfskiego, wydanych w 1937 r.!, Ksawery Pruszynski
dostrzegt symptomy dokonujacego si¢ przetomu w twdrczosci wybitnego pisa-
rza. Dotad — jak oznajmiat na famach ,,Wiadomosci Literackich” — , znalismy
Nowaczynskiego — dramaturga, Nowaczynskiego — autora «Fryderykay, autora
«Samozwancay, autora «Boga wojny», doskonatej sztuki, w sposdb shawowsko
— boyowski (ale przed Shawem i przed Boyem) odbragzowujacej Napoleona”, da-
lej, ,,Nowaczynskiego pamfleciste, istnego Leona Daudeta”, obecnie ,,wzigla
Nowaczynskiego historia”. Stad znamienny tytul szkicu Ksawerego Pruszyi-
skiego Trzeci Nowaczyhski*. Z powodu lektury ogloszonego zbioru, nie tyle o
przetomie, co o pewnej nowej tendencji nadmienia Adam Grzymala-Siedlecki.
Powiada, ze publikacja jest wyrazem $cierania si¢ réznych pogladéw i stano-
wisk, a nawet temperamentow i osobowosci tworczych. Jest jakby ,,nowa sumg
wspolpracy” dwdch Nowaczynskich — , tradycyjnego”, w ktdérym wszystko ,,szu-
mi i huczy”, petnego ,,werwy, fantazji, napastliwosci, humoru”, z ,,huraganem
pomystow stylistycznych”, czy ,.elektrycznym napedem stowa”, — i ,,nowego”,
»mola ksigzkowego, bibliografa, archiwariusza, szperacza, kolekcjom:ra”3 L Juz
sam fakt dostrzezonej odmiany, miat stanowi¢ zapowiedz jakichs wewnetrznych
przemian.

Raczej sprawozdawczo, acz sympatycznie, potraktowany zostal A. Nowa-
czynski przez pozostalych krytykéw. Pracg odnotowano ,,w przeszto trzydziestu

" A. Nowaczynski, Warta nad Wartq, Poznan 1937.

* K. Pruszynski, Trzeci Nowaczynski, , Wiadomosci Literackie” 1938, zdn. 31V, nr 15, s. 5.

' A. Grzymata-Siedlecki, Ody wielkopolskie, ,Kurier Warszawski” 1937, z dn. 17 X1, nr 316,
s. 4.
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dziennikach i periodykach”. Np. recenzent ,,Mysli Narodowe;j” (ideologicznego
organu endecji, na famach ktérego problem Wielkopolski nalezat do tzw. tema-
tow dyzurnych, podejmowanych przez samego Romana Dmowskiego, czy nie
mniej opiniotwoérczego Zygmunta Wasilewskiego) zwracal gléwnie uwage na
walory poznawcze prezentowanego wydawnictwa, chwalac autora za pomyst i
erudycje. W Nowaczynskim widzi popularyzatora historii, od lat interesujacego
sie ta dzielnicg Polski o trudnych do przecenienia zastugach, a jednocze$nie nie-
doceniang, krzywdzona, deprecjonowana w realiach panstwowych’.

Czynienie z Nowaczynskiego ,.historyka”, co w przypadku cieszacego sig
slawq pisarza , bylo poniekad forma umniejszania jego pozycji, powodowalo po-
szerzanie kregu jego oponentow, przeciwnikow, zawsze zadnych rewanzu za do-
znawane w przeszfo$ci zniewagi i ponizenia. Zadziatat tu prosty mechanizm wy-
réwnywania starych rachunkow. Recenzent krakowskiego ,,Czasu” (od 1934 r.
krakowsko-warszawskiego), pisma, z ktérym Nowaczynski prowadzit polemicz-
ne boje, niejako krakowskim targiem wazyl zalety i wady zbioru. Podziwiajac
autora za rozmach, a jednoczesnie dbato$¢ o szczegol, wytyka mu np. ,,brak me-
tody”, ,,pewien chaos” i sporo innych niedociagnig¢, ktérych ,,wyprostowywa-
nie” wspanialomyslnie pozostawial profesjonalistom. Tam gdzie moze, z po-
chwaty robi przygang, ironizujac po trosze. W proponowanym przez Nowaczyi-
skiego ,historyzmie™, jak w soczewce miata ujawnic si¢ logiczna ciaglos¢ ,,po-
szczegblnych kwestii, np. antysemityzmu” (w domysle wielkopolskiego), czy
,.bezinteresownej pracy dla spoteczenstwa i panstwowosci, pracy wysmiewanej
przez wszystkich praktycznych i egoistycznie myslacych obywateli”®. Temu kie-
runkowi refleksji, $wiadomie, by nie powiedzie¢ celowo da si¢ uwies¢ Stanistaw
Wasylewski, ubierajacy autora w ciasny gorset historyka-eseisty, z istoty ograni-
czajacy tworce. Pracy ta — jak podnosi w swoich wspomnieniach — miat A. No-
waczynski ,,naprawi¢ krzywde dziejacq si¢ ziemiom zachodnim, ktére byly i s
systematycznie zaniedbywane, wprost ignorowane w centralnej Polsce™, i nic
ponadto.

Oczywiscie, ze Nowaczyfiskiemu nie chodzito wytacznie o historig i weale
nie zamierzal wystepowac w roli regionalnego dziejopisa, w jakiej najchetniej by
go widziano. Historia jest jedynie tworzywem dla prezentowania szerszych
pogladéw na temat wspdlczesnej Polski. Daje temu wyraz w tomie pierwszym
wielkopolskich szkicow i studiéw, i niebawem w tomie drugim: ,,Poznaj Po-

A. Nowaczynski, Poznaj Poznan, Poznafi 1939, s. 5.

5 W. Jabtonowski, Wizerunki wielkopolskie, ,Mys$l Narodowa”1937, zdn. 5XII,s.769-771.
5 Nowaczyrnski o Wielkopolsce, ,,Czas”1937, z dn. 8 XII, nr 336, s. 7.

7 S. Wasylewski, Wspomnienia i szkice znad Warty. Przygotowat z r¢kopisu do druku oraz
opatrzyt przedmowg i przypisami W. Nawrocki, Poznan 1973, s. 195.
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znan” — 1939, stanowiagcym jakby dopetienie calosci®. Jego otwarciu na Wiel-
kopolske i Poznan towarzyszyly te same motywy, ktére wezedniej powodowaly
podjecie walki z z mitem-legenda galicyjsko-filisterskiego Krakowa, badz to na
zasadzie wskazywania pozadanych wzorcéw, badZz przez krytyke istniejacej
rzeczywistosci.

Uktad Krakéw — Poznan, petnigcy w tworczosci A. Nowaczynskiego rolg
swoistego klucza, zawsze bedzie posiadat charakter dychotomiczny. Jest wyra-
zem osobistych doswiadczen autora ,Nowych Aten” i 6wczesnych tendencji
dzielnicowych ujawniajacych si¢ w procesach integracyjnych. I tylko w tym
kontekscie staje si¢ w pelni czytelny. Do Krakowa, ale przede wszystkim w jego
wiedenskiej, cesarsko-krolewskiej odmianie, miata zniechecac go ,,stanczykow-
ska malaria i jezuityzm”, ,,faryzeizm spoteczny (czerwona konserwa, salonowy
socjalizm)”, ,,mimetyzm rasowy, przy réwnoczesnym kulcie Zydéw madrych i
bogatych, a pogardzie dla biednych” — czyli cale spektrum ,,polskich spraw
ujemnych™. Poznan z kolei to antypody takiego myslenia, nawet jesli opartego
na $wiadomych przerysowaniach. Celowa ,,egzageracja” — jak sam przyznawat —
w wigkszym stopniu uczytelni¢ miata intencje'’. Z jednej strony Krakéw jako
miejsce zastoju, prézniactwa tudziez politycznej poprawnosci, z drugiej Poznan
— synonim dynamiki spotecznej, postgpu i nowoczesnosci rozwijanych na grun-
cie tradycyjnych zasad i wartosci. ,,Krakow jako Polskie Ateny mozna juz z
calym spokojem zostawi¢” — dopowie we wstepie do drugiego tomu studiow
wielkopolskich. ,,Otworzy¢ natomiast trzeba Poznah”''.

Poznafi w znaczeniu ,intelektualnego ogniska”, czy osrodka utrzymujacego
,,zywy kontakt z Zachodem” dzigki kulturze przepojonej ,,moralizmem katolic-
kim, romanskim, latyaskim”, imponowal mu duchowaq te¢zyzna, szczegdélnie
ujawniajaca sie w walce o narodowa wolno$c. Pisze w zwiazku z niniejszym:

Wielkopolanie zaptacili za niepodleglo$é najhojniej, bo i krwia i ztotem. Zrzucili
jarzmo niewoli wiasnym samoistnym wysitkiem. Zdobyli si¢ na wykup od Niem-
c6w doébr materialnych i warsztatow pracy. Przez pierwsze lata na ich barkach spo-
czywal ciezar finansowy utrzymania zmontowanego aparatu panstwowego. Skarb
Narodowy zaistnial dzieki ich ofiarno$ci pienigznej. Stali si¢ spichlerzem arty-
kutéw rolniczych. Dawali polskiej armii najlepszego, najfachowszego, serio

¥ W recenzji Frontem do Zachodu komentator ,,My$li Narodowej” pisze: ,,Po Warcie nad
Wartq nastapit tom Poznaj Poznan, i bodaj jeszcze temat nie zostat wyczerpany, cho¢ w dwu wymic-
nionych ksigzkach §wietny pisarz uprawia zagon wielkopolski nie na zarty, odwala zapomniane ski-
by jedna po drugiej. Czyni tym wielkq przystugg nie wytacznie Wielkopolanom, ale narodowej kul-
turze rozumiane;j jako cato$¢” — ,,My$l Narodowa” 1939, zdn. 19 111, nr 12, s. 188-189.

 A.Nowaczynski, Pamflecista. W: tenze, Pamflety, t. VI: Studia i szkice, Warszawa 1930, s.
299.

' Tbid.

" A. Nowaczynski, Poznaj Poznan, Poznan 1939, s. 8.
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zolnierza. Uczyli swym przyktadem rodakow praworzadnosci, dyscypliny, rygoru,
sumiennosci, rzetelnosci podatkowej, rzadno$ci gospodarczej, harmonii socjalnej
i... wyscigu w pracy'.

Ze wzgledu na funkcje spoteczng, gospodarcza, kulturalna, czy wrecz cywi-
lizacyjna, Poznai urasta w refleksji A. Nowaczyiskiego do miana forpoczty po-
stepu i przemian. Stuzy jako swoiste laboratorium w dociekaniu mozliwosci pa-
nstwowotworczych Polakéw. I ta kwestia staje si¢ podstawows, zwlaszcza w
kontekscie koniecznej reformy 11 Rzeczypospolitej. Nowaczynski wystepuje tu
jako pisarz i osoba polityczna — zdeklarowany endek , ktérego — jak wyznaje —z
Narodowa Demokracja wiazata ,,wiara, nadzieja i mitos¢”, ,,przesztosc, tera-
Zniejszos$¢ i przyszio$é”, ,,wszystkie idee, nie wszystkie metody”, ,,wspblnosé
zasad, nie ku]tjednostek”m. W dokonaniach Wielkopolan b¢dzie szukat inspira-
cji dla realnego programu dzialania w dziele naprawy psutego przez sanacjg pa-
fistwa. Ich patriotyzm ,,urzeczywistniat si¢ w obowigzkowosci, w inicjatywie, w
czynie, w ofiarnoéci, a nie w deklamacjach, w «pyskowaniu», w tromtadracji , w
piosenkach, blaszkach i emblematach”. Dzi¢ki temu potrafili utrzyma¢ ,,zachod-
nio — czy $rodkowoeuropejski standard zyciowy obywateli” i przetrzymac ,,dwie
inflacje, interwencjonizm, etatyzm, fiskalizm, dyletantyzm, eksperymentalizm”,
czy powstrzymywac proces ,,zblizania si¢ do barbaryjnego Wschodu”". Mimo
wielkich stéw i przesadnych niekiedy ocen, wydaje si¢ by¢ autentyczny w swo-
ich przekonaniach.

Daje temu wyraz w obydwu zbiorach, zawierajacych glownie biografie,
szkice biograficzne, literackie portrety wybranych osob na przestrzeni wiekow,
od Galla poczawszy przez ,,drugiego Ostroroga”, kanclerza z Chojna Choiniskie-
go, Krzysztofa i Lukasza Opalifiskich, Staszica, generatléw Fiszera i Szembeka,
Olrycha Szanieckiego, Emili Szczanieckiej, Wojciecha Bogustawskiego, Karola
Libelta, Heleny Modrzejewskiej — zony Karola Chtapowskiego, Stanislawa
Szczepanowskiego, braci Kodcielskich (Jozefa i Wiadystawa), Jana Kasporowi-
cza i in. — w sumie kilkadziesiat znakomicie sportretowanych postaci. Do tego
dochodzg jeszcze szersze ujecia sytuacyjne zwigzane z pobytem w Wielkopolsce
wybitnych Polakéw. W opracowaniach tychze, a takze w publicystyce rozwija-
nej na famach ,,Kuriera Poznanskiego”, czy poznanskiej .Teczy”" (pisma kultu-
ralnego zatozonego przez Emila Zygadlowicza i prowadzonego przezen w czasie
kilkuletniego pobytu w miescie nad Wartg)'®, A. Nowaczyiniski ,,stara si¢ omijaé
utarte szlaki badaczéw oficjalnych, naukowych, uniwersyteckich, polowac

2 A. Nowaczynski, Przedslowie..., s. 5.

" A. Nowaczynski, Pamflecista ..., s. 300.

" A. Nowaczynski, Przedslowie ..., s. 6.

5 Z ruchu wydawniczego, ,,My$l Narodowa1937, z dn. 24 X, nr 44, s. 682.
16 S. Wasylewski, op. cit., s. 188-192.
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natomiast na rzadkie okazy fauny ludzkiej w rewirach nieznanych, nieuczgszcza-
nych, omijanych i zaniedbanych”'’”. Nie sposob odméwié mu wielkicj erudycji i
znawstwa problemdéw. Archiwalne luki skutecznie zapeinia pozazrédiowa
wiedza, i moze niekiedy nadmiernym dydaktyzmem, powodujacym, iz historia
w Jego wydaniu nierzadko przechodzi w polityke.

Nie ulega kwestii, ze Poznan traktowany hastowo, czy tez jako pewien
skrot myslowy, staje sie dla niego programem, a nawet postulowanym kierun-
kiem przemian, w kazdym badz razie jakas perspektywiczna realnoscia. J estjak-‘
by materializujgcq sig strukturg politycznej wyobrazni pisarza — cztowieka Za- -
chodu, zwolennika parlamentaryzmu, a jednocze$nie silnej wiladzy wykonaw-
czej, ktorego obchodzi racja stanu — owa raison detat, interpretowana przeze
jako ,;madrosé panstwa”'®. Swymi wielkopolskimi studiami najmocniej
nawiqyz'uje chyba do Stanistawa Przybyszewskiego i jege pracy: Poznarn ostojq
mysli polskiej. W tym przypadku, bez wzgledu na forme, wyczuwalne staje sig:
migdzy obydwu tworcami pokrewienstwo idei, uwidocznione w sposobie podej-
$cia do historycznego materiatu, a takze w sferze emocji, czy tez podobnego
rozkladu akcentdw itp. Odpowiadaty mu Przybyszewskiego marzenia o potl ze-
bie rekonstrukcji poznanskiej stotecznosci, pr: zyn'UmmeJ w pewnym zakr esie'”

Wystepujacy w roli ,,likwidatora” Miodej Polski® i péznego pozytywxsly
A. Nowaczynski, budujacy swq popularnos¢ i stawg m.in. na krytyce romanty--
zmu®2, najchetniej w1d21alby\51g W odnowionej for macji darodowych organiczni-
k6w, dziatajacych w imig przétworzonej i dostosowanej do wspolezesnych was
runkéw ,filozofii czynu”. Dlatego imponowal mu Karol Libelt — czlowiek
petny”, ,.kompletny, czterowymiarowy i nie seryjny, cho¢ bardzo na serio. Nie
zadne tam lwmen dzielnicowe, ale w calym tego stowa znaczeniu: europejski. 1
nie zaden tylko pisarz i nic poza pisaniem, nie zaden okularnik i brodacz, mol
ksiqz'kow’hy i’ mumia muzealna, nie Zzaden gabinetowy uczeniec zatabaczony,
drepeacy w pantoflach i skrzypiacy piérem, ale do pitki i wybitki, do tanca ina-
pohanca, cztowiek czynu, hazadeur, ryzykant, zolierz, wojownik, powstaniec
jak sig patrzy, rewolucjoner i zawadiaka, maximum odwagi cywilnej ale i virituti
militari za heroizm rycerski”®. Jako publicysta wyznawat zasadg, ze im wigcej

' A. Nowaczynski, Poznaj Poznan ..., s. 10.

" A. Nowaczynski, Pamplecista ..., s. 299-300.

¥ S. Przybyszewski, Poznan ostojq mysli polskiej, Poznaf 1917, s. 13 in.

1. A. Malik, Adolf Nowaczynski. Miedzy modernizmem a pozytywizmem, Lublin 2002, s. 91
n. Tamze dalsza literatura.

2 Z. Piasecki, Drugie pokolenie pozytywistow polskich. Rekonesans. W: Z bada# nad litera-
turq i sztukq drugiego pokolenia pozytywistéw polskich. Studia i szkice, red. Z. Piasecki, Opole
1992,s.6in.

2 A, Kiezun, Spor z tradycjq romantyczng. O dualalnoscz pisarskiej Adolfa Nowaczynskie-
go, Bialystok 1993, passim.

2 A. Nowaczynski, Inny Libelt. W: tenze, Warta nad Wartq ..., s. 175.
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Wielkopolan u wiadzy, tym lepiej dla pafstwa. Gdy na poczatku 1929 r. zostat
odwolany ze stanowiska pierwszego prezesa Sadu Najwyzszego Wiadystaw
Seyda, Nowaczynski wszczal glosna kampani¢ w obronie zastuzonej osoby.
,,Dziesie¢ lat jak dzielnica ta nalezy do Polski. I po dziesigciu latach nadal ani je-
den Wielkopolanin nie wchodzi w sktad gabinetu” — pisat. Decyzja o zmuszeniu
Seydy do dymisji Warszawa miala ,,zaznaczy¢”, ze ,,Polacy spod zaboru pruskie-
go nadal do wspétudziatu w rzadzeniu panstwem si¢ nie nadaja, ze sa «minder-
wertig», obywatelami drugiej klasy, drugiego stopnia, ze moga by¢ nadal obiek-
tem wiadania, ale nigdy subiektem”* (czyli podmiotem).

Zrédlem satysfakcji i powodem do dumy stala si¢ dla Nowaczynskiego
stynna Pewuka — Powszechna Wystawa Krajowa trwajaca w dniach 16 V-30 IX
1929 r. w Poznaniu dla ukazania dorobku X-lecia niepodleglego panstwa. Trak-
towat ja jako dzieto Wielkopolan. Otwarcie wystawy ujmuje w kategoriach ja-
kiego$ wyjatkowego zdarzenia, wreez przelomowego, szczegdlnie gdy pisze, ze
poprzez wystawe ,,staje do egzaminu z dojrzaloéci cywilizacyjnej cala rasa i cate
panstwo”, albo dalej: Ze od tego momentu ,,maja by¢ wykreslone raz na zawsze z
zycia powszechnego takie frazesy jak: /'improductivite slave, incurie polonaise,
polnische Wirtschaft, balagan” itp. Wbrew ,,potwornym potwarzom i ohydnym
kalumniom na nar6d polski miotanym, musimy tam w Poznaniu udowodni¢
$wiatu, ze zyjemy, krzatamy si¢, pracujemy i rezultatem pracy zblizamy si¢ do
panstw zachodu, dobra kulturalne wytwarzajacych”®. ,Nie zadna parada
czolgéw”, ,,a tylko parada maszyn, turbin, lokomotyw, ptugéw, silnikéw, aero-
planéw” ma sens. Pisze dalej, ze w Poznaniu z przemystem i technika z powo-
dzeniem konkurowata ,,Sztuka Polska”, ,,zgromadzona w $licznym patacu pod
okiem najwytrwalszych koneseréw w takiej ol§niewajacej obfitosci, jakiej oko
polskie jeszcze nie widziato”?.

Wystawa miata ujawnié¢ rzeczywisty potencjat Polski zachodniej z ,,Gdy-
nig, Pomorzem, Katowicami, weglem, zelazem, Harrimanem”. Reszta Polski —
powiada — pozostata jakby w cieniu: ,,cale $wiatlo pada na te dzielnice, ktore gra-
nicza z Rzesza Niemiecka.””’. Wystawa, uczynila z Poznania metropolig. Stoli-
ca Wielkopolski ,,to wzor, to przykiad, jak miasto polskie powinno wygladaé”?,
Nowaczynski zwraca uwage na jego ,tworczy, produktywny, konstruktywny,
ekspansywny charakter”. W opisie swym widzi miasto ,,czyste, jasne, pogodne,
rojne, gwarne, goscinne, petne uroku, krzyku, pelne radosci zycia, zdrowia mo-
ralnego i krzepkie materialnie””. Znany ze swej awersji do rodzinnego Krakowa

» A. Nowaczynski, Ostatni, ,My$l Narodowa” 1929, zdn. 221, nr 22, s. 4.

» A, Nowaczynski, Twarzq ku Poznaniowi, ,My$l Narodowa”1929, zdn. 14V, nr 138, s. 4.
% A. Nowaczyfiski, Na Poznan, ,,Polonia” 1929, zdn. 16 V, nr 1656.

¥ A.Nowaczyiiski, Memento Leopolis, ,Gazeta Warszawska” 1929, zdn. 4 VIL, nr 223, s. 4.
* A. Nowaczynski, Na Pozna#, ,,Polonia” 1929, z dn. 16 V, nr 1656.

» A. Nowaczynski, Poznan a Krakéw, ,Polonia” 1929, z dn. 29 1X, nr 1790.
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i w tym przypadku nie cofnie si¢ przed mozliwoscia dodatkowych krytyk wobec
podwawelskiego grodu. ,,Jeszcze nigdy catkowity upadek i degrengolada Krako-
wa — pisze — nie wystapily tak plastycznie, tak widmowo, jaskrawo i drastycznie,
jak teraz, podczas tych czterech miesigcy Wystawy Powszechnej w Poznaniu™’.
I pyta retorycznie: ,,czy moze by¢ wigksza roznica, wigksza odmienno$¢, wigk-
sza przepasé $wiatopogladoéw, koncepcji politycznych, spotecznych, etycz-
nych”? itp.*". ,,Krakowowi wyznaczat rolg miejsca historycznego tylko — jakiej$
nowej ,,wielkiej Czgstochowy”, ,.czy tez tego, czym dla Francuzéw Saint Denis,
lub dla Niemcéw Heidelberg”. LédZ — powiadal — swoja przyszlosé jeszcze
miala przed sobg. Wilno ,,ciagle niestety bardzo biedne”. Wiazac pewne jeszcze
nadzieje ze Lwowem, nie waha si¢ stwierdzi¢, iz ,,Polska wlasciwie zyje tym, co
dzieje sie w najkulturalniejszych, najwazniejszych i najbardziej europejskich
dzielnicach zachodnich™*?. Jesli dawniej — zauwaza — ,,0 panstwowosci polskiej
szla od poludniowego-zachodu, od Krakowa, w gor¢ do kreséw potnoc-
no-wschodnich” to obecnie ,,0od pétnoco-zachodu, od pobrzeza morskiego ku
potudniowo-wschodowi”. Przewidywal, ze ,ta przemiana i ten proces trwac be-
dzie nadal i jeszcze si¢ umacniaé™>,

Drugim obszarem, ktory w znaczacy sposob pobudzat refleksj¢ zachodnig
A. Nowaczynskiego byt niewatpliwie Gorny Slask. Ziemi tej poswieca sporo
uwagi, bodaj najwigcej z calego grona literatow polskich, cho¢ nalezy podkre-
§li¢, iz jego zainteresowania majg charakter wybitnie polityczno-publicystycz
ny>*. Ich 0§ stanowig pytania dotyczace roli i miejsca Gérnego Slaska w II Rze-
czypospolitej, tak od strony ustrojowo-prawnej (ze wzgledu na autonomi¢ woje-
wodztwa $laskiego), co przede wszystkim gospodarczej. Sledzac na biezaco pra-
se krajowa, a takze zagraniczng, $wiatowg, ktorg systematycznie studiowat w
kilku jezykach (angielskim, francuskim, niemieckim, wioskim, czeskim i in., jak
przystalo na utalentowanego poliglote), posiadat znakomitg orientacj¢ odno$nie
wspotczesnych przemian. Czgsto zawieszal literackie pioro na rzecz ekonomicz-
no-politologicznych analiz. Dobrze czut si¢ w skali makro, jak rowniez w obrg-
bie wybranego obszaru. Np. swoja wiedzg o Slasku, a zwlaszcza gdy idzie o jego
zewngtrze i wewngtrzpanstwowe usytuowanie, moégl wzbudzaé uznanie i po-
dziw. Na tle calego szeregu stanowisk, opinii i pogladéow, Nowaczynski

* Ibid.

* Ibid.

2 Ibid.

# Ibid.

W artykule Ostrzegal ... (,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, z dn. 19 X1, nr 317, s. 4)
przypomina Nowaczyfiski stowa Stefana Zeromskiego, ktory pisat o Slasku w Snobizmie i postepie:
,»Po skonczeniu wojny — Polska stala si¢ niemodna w poezji, a wszyscy poeci sa na nia nietaskawi.
Przed kilku laty snobizm twérczy nawet zajecie Warszawy przez Prusakéw nakazywat rymami opie-
wac. « Warszawa wolna»! — wotal poeta. Dzis przytaczenie naprawdg Slaska przeszlo w poezji pol-
skiej bez najmniejszego echa”.



10 ,Jwartalnik Opolski” 2009, 2-3

wyrdzniat si¢ oryginalnoscia, zawsze zaskakujac czyms$ nowym. Byt autentycz-
nym orgdownikiem Slaska, chyba jak nikt inny sposrod nie §laskich autoréw.
Oprécz pozytywdw trzeba tez widzieé stabosci takiego podejscia. Nie da
sic ukryé, iz jego $laskim opisom towarzyszy polityczny kontekst, nie zawsze
uzasadniony. Czesto mamy do czynienia (jak to u Nowaczyinskiego bywa) z nad-
miarem polityki, eksponowanej niekiedy przesadnie. Mozna odnie$¢ wrazZenie,
ze to whasnie polityka staje si¢ gléwnym motywem dla publicystycznych impre-
sji. Co byto tego stanu powodem? Otoz Nowaczyiski byt przekonany o wyjatko-
wej roli Slaska w walce dwu przeciwnych sobie oboz6éw, a mianowicie pitsud-
czyzny i endecji. Sadzil, iz posiadanie za soba Slaska moze przechyli¢ szale
zwyciestwa. To przypuszczenie graniczy u niego z pewnoscia (czym rozni si¢ z
Romanem Dmowskim i cata plejadq prominentnych dziataczy endeckich). Stad
od momentu przylaczenia czgsci Gornego Slaska do Polski, nowo nabyty obszar,
dzigki swym licznym walorom (gléwnie gospodarczo-cywilizacyjnym), a szcze-
golnie z uwagi na przypisywana mu rolg, pelni funkcje wrecz wyjatkowa.
Uchodzac za tradycyjny rezerwuar wplywéw endecji i réznych sit endekoidal-
nych, wysuwat si¢ w kalkulacyjnej ocenie A. Nowaczynskiego na czolo poli-
tycznych zmagan. Stanowil wigc glowna lini¢ frontu, ktorej trzeba byto bronic.
W jego ujeciu strong atakujaca zawsze byli ludzie Pitsudskiego, a bronili sig
gléwnie endecy. Przyjmujac takg wige metodologie, niejako narzucajaca czar-
no-biaty sposéb ogladu rzeczywistosci, Nowaczynski przejaskrawial opisy.
Syndrom ,,walki frontowej” skutkowal wieloma innymi jeszcze konse-
kwencjami. Przede wszystkim narzucat perspektywe podziatu na ,,my” i ,,oni”,
tworzac uklad dwubiegunowy, a na gruncie publicystyki obraz kontrastujacych z
soba z jednej strony wartosci , racji i zasad (jedynie stusznych), z drugiej oktro-
jowanych przekonan, obowigzkéw (zawsze z ujemnym akcentem). Przy takim
zatozeniu autor najczesciej ustawiat si¢ pozycji sprawiedliwego medrca
stojacego na strazy dobra, uczciwoscei, pracowitosci, czy w ogdle obywatelskie-
go etosu, wobec szalejacych egoizmow, chocby w , krakauerskim” wydaniu®, a

% Zanim jeszcze rozpoczat si¢ proces przejmowania przez panistwo przyznanych Polsce po-
wiatéw w 1922 r., Nowaczynski ujawnit w ,,Mysli Narodowej” zamiary kol krakowskich (zupelnie
nierealne zresztg) ,aby Gorny Slask inkorporowaé do Zachodniej Matopolski”. To miatoby spowo-
dowag, iz Krakow statby si¢ ,,Dusseldorfem a Krakauery, w nagrodg za to, ze o rewindykacji zaboru
pruskiego przez cala wojne stucha¢ nie cheieli, bgda sobie na Gornym Slasku robili kokosowe inte-
resa, zbieraé cala $mietanke, rzadzié tam niepodzielnie”. Obszerny artykut, majacy na celu ,,pokrzy-
zowaé i unicestwic” ,,spryciarskie spekulacje chytreiikich i fasych na wegiel i ztotka Krakauerow?,
konczy wynio$le hastem: ,,Gorny Slask do Polski, a nie do Matopolski” — A.N., Idylla krakauerska,
,Mysl Narodowa™ 1922, z dn. 1 1V, nr 13, s. 10-11. Kiedy indziej apeluje do Gérnoslazakéw, by
przeciwstawiali sig naporowi .,paskarzy, lichwiarzy, szyberéw, waluciarzy”, nawiedzajacych ,, w
$lad za wojskami jenerata Szeptyckiego”, ,,czyste, schludne, mile miasteczka, siota, kopalnie gérno-
$laskie”. ,Musicie si¢ bratry gérno$laskic broni¢ przed ta zaraza zgbami i pazurami. Razem z nimi
idzie lichwa, ngdza, prostytucja, brud, niechlujstwa, pascrstwo, falszowanie monety” —(a.), Szaraii-
cza idzie na Gérny Slask, ,Mysl Narodowa” 1922,1 z dn. 5 V11, nr 28, s. 10.
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szerzej jako pozostatosci zaborowych wynaturzen. Cheac nie chege tworzyt w
ten sposob wilasny system oceny politycznych zachowan, z zapozyczeniami ide-
ologii endeckiej, z wiasciwa narodowym demokratom maniera podziatu Polski
na ucywilizowany Zachod i zapdzniony Wschdd, na pafnstwo narodowe i naro-
dowosciowe, na kraj katolicki i réznowierczy, czy samych ludzi na ,lepszych” i
»gorszych” Polakow. Co by nie powiedziec, jego spojrzenie na rzeczywistosé
charakteryzuje si¢ selektywnos$cia ocen w zaleznosci od przyjetej tezy.

Nowaczynski zawsze miat swoich sympatykow i wrogéw. Od takiego na-
stawienia-podejscia nie sg tez wolne prezentowane przezen $lasko-polskie rela-
cje, poczawszy od opisu waznego dla tychze relacji konfliktu Wojciecha Korfan-
tego z sanacja, czy w ogole z Jozefem Pilsudskim. Jest to zderzenie nie tylko
dwoéch osobisto$cei, tradycji, idei, charakterdw, temperamentéw, wizji Rzeczypo-
spolitej, lecz godnych siebie przeciwnikow. Nowaczynski byt mistrzem w swo-
istym personifikowaniu warto$ci i zasad, podnoszac je do poziomu najwyzszych
racji polityczno-panstwowych.

Jozefowi Pitsudskiemu zarzuca nieznajomo$é Slaska, co wigcej odwracanie
si¢ do niego plecami. Nie mogt mu darowaé faktu storpedowania kandydatury
W. Korfantego na urzad premiera, w nastgpstwie dymisji rzadu Artura Sliwin-
skiego (7 VII 1922 r.). Sprowokowany przez Naczelnika Panstwa kryzys (Kor-
fanty posiadal za sobg parlamentarng wiekszos¢) miat dowodzi¢ rozmiaru pa-
nujacego na szezytach wladzy doktrynalnego rozdarcia, rozbicia. Ustawiajac sig
wyraznie po stronie b. komisarza plebiscytowego i dyktatora III powstania
slaskiego, A. Nowaczynski istot¢ konfliktu czgsto sprowadza na grunt osobi-
stych niechgci (nierzadko pozamerytorycznych), odslaniajac w sposéb niezamie-
rzony kulisy, prozaicznos¢ réznych decyzji, nie wylaczajac tych najwyzszej ran-
gi. Nie zawsze przy tym dba o rzetelnoé i wiarygodnosé. Okazywana Slaskowi
rezerwg¢ objasnia rzekomym germanofilskim usposobieniem J. Pitsudskiego, czy
jego egoistyczna polityka wschodnia® .

Przekraczajaca ramy zwyczajowej krytyki tendencja daje zna¢ o sobie w
przeprowadzonej przez Nowaczynskiego drobiazgowej ocenie stynnej mowy
katowickiej J. Pitsudskiego wygtoszonej w dniu 27 VIII 1922 r. w trakcie jego
pierwszych, i jak si¢ okazato jedynych w okresie migdzywojennym, odwiedzin
Gornego Slaska. Tamze, podczas wydanego przez wojewode Jozefa Rymera
bankietu, Marszalek w ,,przydtugim”, , liryczno-romantycznym”’ wystapieniu,
mial przywotaé swoje dawne odczucia, ze przed Slaskiem , jak przed murem nie-
przebytym” zatrzymywaly si¢ jego ,,najSmielsze marzenia”, ,,a sny nawet nie

* M. Orzechowski, Wojciech Korfanty. Biografia polityczna, Wroctaw 1975, s. 250-251.
7 Ad. Now., Przeglqd pism warszawskich, ,,Rzeczpospolita” 1922, z dn. 30 VIII, nr 237
[wyd. wieczorne], s. 7.
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mogly sie ostaé wobec, zdawatoby sig, oczywistej niemoznosci”® rewindykacji
tego obszaru. Stowa te, zdaniem Nowaczynskiego, mogly by¢ interpretowane
jako dowdd, ze ,,twércy odrodzonej Polski nawet w «naj$mielszych swych ma-
rzeniach» nie wyobrazali sobie, aby stara dzielnica piastowska, w ktérej pol-
skos¢ coraz potezniejszym bita pulsem — mogla si¢ kiedykolwiek potaczy¢ z ma-
cierza”®’. Poglad — jak pisze — w ktorym ,,sam p. Marszalek Panstwa «z rachunku
wyrzuca Gornoslazakéwy”, nie tylko ze brzmi kuriozalnie, ale moze wywola¢
nieobliczalne skutki. Jego ,,nieostrozno$¢” i ,,szkodliwo$é” polega na tym — po-
wiada dalej, iz dostarcza argumentéw zwolennikom rewizji granic, nie tylko w
Niemczech, ale w ogdle w nieprzychylnych Polsce pafistwach curopc;sklch
Na marginesie wypada w tym miejscu zauwazy¢, iz autor tych krytyk nie mogt
nie wiedzie¢ o przedwojennych kontaktach Pitsudskiego z PPS zp, czy o prowa-
dzonej za jego wiedza wojskowej pomocy dla walczacych powstancow
§laskich®’

W dalszej publicystyce obejmujacej okres do przewrotu majowego wiele
miejsca poswieca Nowaczynski rodzacej si¢ samorzadnosei $laskiej. Z uwaga
np. odnotowuje zwycigstwo bloku W. Korfantego w pierwszych wyborach do
Sejmu Slaskiego, dowodzace — w jego przekonaniu — zywotnosci procesow inte-
gracyjnych. W zwycigstwie tym miala ujawni¢ si¢ ,,ta sama idea, to samo pra-
gnienie stuzenia calej ojczyznie, ta sama tgsknota do budowania, nie rozbijania
paﬁstwa”“. Sejm shuzy mu do snucia refleksji nad pograniczem $laskim, nad au-
tonomia, czy rola mniejszosci niemieckiej, wobec ktérej nie ukrywat swojej re-
zerwy®. Od polityki pafistwa bedzie uzaleznial dalszy bieg zdarzen na tymze ob-
szarze. Nigdy nie tracac z pola widzenia spraw gospodarczych, czy na-
brzmiatych probleméw socjalnych, komplikujacych si¢ systematycznie jako
skutek sytuacji kryzysowych i indolencji czynnikéw rzadowo-administracyj-
nych, sporo zarzutéw kieruje wobec dyplomacji polskiej, mato zdecydowanej w
zwalczaniu tendencji rewizjonistycznych na arenie migdzynarodowej. Pretek-
stem do krytyk bylo ukazanie si¢ w 1924 r. ksigzki ministra spraw zagranicznych

® Przemowienie p. Marszalka Paistwa w Katowicach, ,,Rzeczpospolita” 1922, z dn. 29 VIII,
nr 236 [wyd. poranne], s. 6.

* 1bid.

© Ad. Now., Przeglad pism warszawskich, ,Rzeczpospolita® 1922, z dn. 51X, nr 234 [wyd.
wieczorne], s. 5.

@ A, Kwiatek, Spor o kierunek dzialar narodowych na Gérnym Slgsku (1918-1921), Opole
1991, s. 58 in.

2 Ad. Now., Przeglad pism warszawskich, ,Rzeczpospolita” 1922, zdn. 271X, nr 263 [wyd.
wieczornel, s. 6.

4 Ad. Now., Przeglad pism warszawskich, ,, Rzeczpospolita™ 1922, z dn. 10 X, nr 276 [wyd.
wieczorne], s. 6.
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hr. Aleksandra Skrzynskiego Poland and Peace*, obnazajacej, naturalnie
wbrew zamyslom jej autora, stabosci polskiej polityki zagranicznej. Z kolei ob-
chody piatej rocznicy plebiscytu gornoslaskiego, swigtowane dos$¢ uroczyscie,
mialy przekona¢ A. Nowaczynskiego, ze ziemia ta ,,zespolila si¢ z resztg Polski
juz catkiem organicznie”, ze ,,nie zrazila si¢ bynajmniej licznymi niedomagania-
mi z trudnoscig organizujacego si¢ panstwa , ni olbrzymia cyfra 80 000 robotni-
kow, ktorzy musieli i$¢ za zarobkiem do Francji, ni drugg olbrzymia cyfra 80 000
bezrobotnych, ni chfodnym stosunkiem stolicy i spoteczenstwa do swej weglo-
wej Golcondy, ni nasylaniem czgsto lichego materiatu urzedniczego”®. Pézniej
bedzie probowat pohamowaé ten przesadny optymizm.

Zamach majowy 1926 r. nadaje publicystyce A. Nowaczyfiskiego nowego
znaczenia i sensu (w tym publicystyce §laskiej stanowigcej jej fragment). Tu nie
chodzi o warsztat, ktéry przeciez od dawna byt uksztattowany. Po prostu zmie-
nily si¢ priorytety i kontekst dotad jej towarzyszacy, wyostrzone zostaly przeci-
wiefistwa i réznice. Jako wspdlpracownik ,,Mysli Narodowej” i innych tytutow, a
zwlaszcza ,,Gazety Warszawskiej Porannej” — najwazniejszego pisma codzien-
nego endecji, ,,stat si¢ rychto — jak trafnie zauwaza Artur Hutnikiewicz — jednym
z najniebezpieczniejszych zagonczykéw w licznych bataliach stownopolitycz-
nych”*® tego ugrupowania. Tak naprawde, chyba po raz pierwszy poczut si¢ jako
opozycjonista polityczny w klasycznym, niejako pelnym wydaniu. Przez swoj
»hiezwykly temperament, polemiczng zacieklo$¢, upodobanie w walce dla samej
tylko walki”"’, zajmuje w prowadzonej przeciw sanacyjnej whadzy kampanii po-
zycje kluczowa. Jego umiejetnosé, jedyna w swoim rodzaju, dostosowania do
publicystyki wlasnego oryginalnego i specyficznego jezyka, charakteryzujacego
si¢ ,,spigtrzong lawing epitetow, synonimow, kalamburow, neologizm(')w”48 W
potaczeniu z niekwestionowanym autorytetem pisarskim i niewatpliwym talen-
tem politycznym (ten aspekt pomijany jest w opracowaniach zupeknie), czynily
zen w potocznym odbiorze postaé wrecz zjawiskowa, i nader klopotliwg dla stro-
ny przeciwne;j.

W odniesieniu do Slaska, uwaga Nowaczynfiskiego zaczyna si¢ skupiaé od
tego momentu prawie ze wylacznie na rzadach nowej wladzy, ktora ocenia prze-
waznie poprzez pryzmat dziatalnosci Michata Grazynskiego — ,,Galicyjandera z

“ Ad. Now., Przeglqd pism warszawskich, ,Rzeczpospolita” 1924, zdn. 121X, nr 250 [wyd.
wieczorne], s. 5; ibid, ,,Rzeczpospolita” 1924, z dn. 15 IX, nr 253 [wyd. wieczorne], s. 5.

 A. Nowaczynski, Nie dadzq ziemi skad ich rod ..., ,Gazeta Warszawska Poranna” 1926 z
dn. 23 111, nr 82, s. 4.

% PSB, t. XXIII/ 1, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1978, s. 251.

7 Ibid.

* Ibid.
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Gdowa (aus dem dunkelsten Galizien)”*, skierowanego do Katowic w miejsce

odwolanego wojewody Mieczyslawa Bilskiego, ,,ktdry w najtrudniejszych cza-
sach, bo w okresie najwigkszego bezrobocia na Slasku, spokéj i tad utrzymy-
wal”®. Grazynski , wystepujacy w réznych konfiguracjach — raz jako ,,asystent
filozofii” z Krakowa, HLhumizmatyk, ktory o prawie i administracji niewiele
moze powiedzieé , ktoremu ,,powierzono w1elkonzqdztwo najtrudniejszej i
najskomplikowaﬁszq wewnetrznie dzielnicy autonomicznej””, raz jako ,,woje-
wodek™, gdzie indziej wiccej powaznie i prawdziwie, jako ,,mlody docent z
Krakowa, uczei prof. Kutrzeby”>* — uchodzi w opisach A. Nowaczyinskiego za
uosobienie niekompetencji i 10nmancy pantyjmactwa w najgorszym wydaniu i
za cztowieka do specjalnych ponuczen . ,,Nikt sie tu na tego doktorka galicyj-
skiego specjalnie nie zacial i nie zacietrzewit, ale jest rzecza nie do zniesienia,
azeby taki amator administracyjny, przypadkowy «przechodzien» przez Katowi-
ce” bezkarnie panstwo kompromitowat. ,,Jakze moze mie¢ ten wojewoda autory-
tet wérdd tamtejszego spoleczenstwa mieszanego i niedopolszczonego, jezeli w
wyborach komunalnych na parti¢ przez niego organizowana, faworytowana , re-
klamowang i alimentowanag, nie padto ani 10 procent glosow!! Jakzez moze mie¢
autorytet wojewoda (przez Niemcdw zwany Buberle), ktory stale obcuje, otacza
si¢ gromada wrzaskliwych prézniakow, warcholagcych mlokosoéw, wojewoda
bedacy usymbolizowaniem pajdokracji, dyletant kompletny w gospodarczych
zagadnieniach, rozwiecowany student, ktory jako jedyny program administra-
cyjny ma dyrektywe i misj¢: wygniecenia Konfantego”56

Niepomny wybitnej roli M. Grazynskiego w gérnoslaskim ruchu peowiac-
kim (1920-1921), czy w 11l powstaniu slaskim (szef sztabu Grupy ,,Wschdd”),
nie doceniajac szereg jego niewatpliwych zastug okolo tworzenia struktur pol-
skiego zycia organizacyjnego po zakonczeniu walk zbrojnych, a takze w warun-
kach juz podzielonego obszaru, w osobie nowego wojewody widzi Nowaczynski
oddanego pitsudczyznie cztowieka, bedacego bezwolnym narzedziem w jej re-

* (ad. now.), Gérny Slgsk Jjako Teksas, ,,Gazeta Warszawska Poranna™ 1926, z dn. 29 X, nr
297, s. 3.

% Sanacja czy dezorganizacja, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, zdn. 8 IX, nr 246, s. 3.

U Ibid.

2 A. Nowaczynski, Grazyrski contra Bartel i Zaleski, ,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, z
dn. 4 X II,nr332,s. 4

% (Ad. Now.), Swawolny Dyzio, ,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, z dn. 27 IX', nr 325, s.

" A. Nowaczynski, Gdzie winowajca, ,,Gazeta Warszawska” 1931, z dn. 8 I1, nr 4.

5 Partyjnictwo na Gornym Slasku, .,Gazeta Warszawska Poranna” 1927, z dn. 13 IV, nr 102,
s. 3.

% A. Nowaczynski, Bebe! na zielong traw kg, ,,Gazeta Warszawska Poranna™ 1926, z dn. 10
XII, nr 338, s. 4.
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kach®” (co nie bylo do kofica prawda). Przekonanie zakladajace przyjeta z gory
negacjeg, staje si¢ podstawowym motywem jego krytyki, obliczonej na walkg z
sanacja, nawet za ceng znikomej wartosci oglaszanych tekstow (teksty majq zna-
czenie przede wszystkim pod katem petnej biografii pisarza, ktérej niestety do
dzi$ nie posiada).

Pod rzadami ,,mlodziutkiego wojewody”, Gérny Slask miat ,,z wolna za-
mieniaé si¢ w Teksas” — stwierdza Nowaczynski’®. Zamachy (m.in. na redakcje
»Polonii” przy uzyciu bomby — 1 VII 1926 r.), czy fizyczne szykanowanie prze-
ciwnikéw politycznych, stanowity przejaw rosngcego terroryzmu, inspirowane-
go przez M. Grazynskiego, najpierw jako dziatacza Zwigzku Powstancéw
Slaskich, a od 28 VIII 1926 r. jako wojewode (urzedowanie objat w dniu 5 IX)™.
Juz po dwdch miesigcach ,,samowtadztwa”, Grazynski —w ocenie A. Nowaczyni-
skiego — dopuszcza si¢ pierwszego powaznego bledu. Godzi si¢ mianowicie na
wybory komunalne (cho¢ nie musiat), by ,,przegraé je z kretesem na catej linii”
(15 X1 1926 1.)*°. W nastepstwie tego typu dzialan i pochopnych decyzji o$mieli-
li sig tylko separaty$ci tworzac kilka antypanstwowych organizacji zwrdconych
przeciw «gorolomy z Galicji”®'. Od przewrotu majowego i rzadéw Grazynskie-
go — pisze w innym jeszcze artykule — ,,idziemy tam od klgski do kleski. Czaso-
wa i przejsciowa koniunktura weglowa juz si¢ definitywnie skonczyta”. ,,Bezro-
bocie i ngdza wzrastaja”, a wraz z nig szerzy si¢ ,,malkontencja i «Reichsverdros-
senheity” — czyli ,,zniech¢cenie ludnosci do naszego panstwa”. Tymczasem
Grazynski, ,,jako rzetelny pajdokrata galicyjskiego stempla ma na to lekarstwa
tromtadrackie: obchody, pochody, odstaniania pomnikow, kapele grajace, roga-
tywki Pitsudskiego, mowki, bankiety, darmowe przejazdy kolejami, wrzaski,
okrzyki. To jest kokaina polityczna, ale nie sanacja”®.

Przejawem ewidentnej porazki systemu sanacyjnego na Slasku obliczonego
na ostabienie ,,Korfantego i korfantyzmu”, , skasowanie autonomii, ,, zamknigcie
raz na zawsze krngbrnego, partykularnego Sejmu”, paralizowanie mniejszosci
niemieckiej, byto z jednej strony dalsze trwanie opozycji, a z drugiej rosngca
bezkarno$é i rozpasanie wiadzy®.

7 A. Nowaczynski, Mania monumentalis, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 1927, zdn. 6 I11, nr
64, s. 4.

* (ad. now.), Gorny Slgsk Jjak Teksas, .,Gazeta Warszawska Poranna™ 1926, z dn. 29 X, nr
297,s. 3.

* E. Dtugajezyk, Sanacje Slaska 1926-1939. Zarys dziejéw politycznych, Katowice 1983, s.
56.

“ A. Nowaczynski, Gdzie winowajca... .

" (ad. now.), Gorny Slqskjako Teksas, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, z dn. 29 X, nr
297,s. 3.

2 A. Nowaczynski, Od 14 listopada do 14 marca, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 30 111 1927,
nr 88, s. 4.

# A. Nowaczynski, Gdzie winowgjca... .
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W ocenie Nowaczynskiego, szczegdlnie ten ostatni element miat paradok-
salnie dowodzi¢ stabosci panstwa. Charakterystyczng tego stanu oznakg byla
rosngca dominacja administracji nad zyciem spolecznym, przerost polityki nad
normami i zasadami, czeste naruszanic art. 75 i 83 Konwencji Genewskiej, gdy
idzie o relacje dotyczace mniejszosci. Tylko podczas tzw. ,,wyboréw brzeskich”
na Slasku (23 XI 1930 r.), strona niemiecka udokumentowala ponad 250 przy-
padkéw naruszenia i lamania prawa (m.in. w postaci réznych incydentéw poli-
tycznych, a takze sitowych z udzialem zorganizowanych grup Zwiazku Powsta-
ficow Slaskich). ,,Jeszeze nigdy Niemcy — pisat — takich atutéw nie dostali w
rece”™. Gdy w styczniu 1931 r. odbyt si¢ z tego powodu na forum Ligi Narodow
swoisty proces nad Polskg (z udzialem ministréw spraw zagranicznych obu pa-
nstw — Augusta Zaleskiego i Juliusa Curtiusa)®’, Nowaczyniski uznat to wydarze-
nie za moment przetomowy, wrecz historyczny dla Slaska. Strona niemiecka zy-
skala w ten spos6b koronny argument w ,,upominaniu si¢ o0 zwrot tego obszaru”.
Stwierdzal mianowicie, ze jedli ,,do listopada 1930 r. niemiecki szat odwetowy
domagat si¢ tylko korytarza, tj. Pomorza, tj. ... Alzacji”, to ,,od listopada zaczyna
ogarnia¢ cale Niemcy propaganda za zwrotem ... Lotaryngii, tj. zaglebia weglo-
wego gornoslaskiego”. Byt przekonany, ze ,styl i charakter wyboréw na G.
Slasku i te 250 przypadkéw naduzyé i gwaltéw przyczynily si¢ do zjednoczenia
catej opinii niemieckiej na punkcie bezwzglednych dezyder '1IOW oddania juz nie
tylko dzielnicy pomorskiej, ale takze dzielnicy kopalmaneJ . Identyfikowat si¢
w tym miejscu z gloszong przez Wojciecha Korfantego teza, ze w stosunkach z
Niemcami trzeba by¢ poza wszelkimi podejrzeniami, ze ,,nie mozemy nie mie¢
racji”, a stusznos¢ ,musi by¢ zawsze po naszej stronie”®”.

Nalezy do nielicznych obserwatoréw 6wczesnego zycia spoteczno-poli-
tycznego 11 Rzeczypospolitej, ktory problem integracji panstwowej Gornego
Slaska $cisle taczy z konieczno$cia wzmocnienia jego pozycji, jako centrum go-
spodarczego i jednostki administracyjnej. Obydwiema rekami podplsywa{ si¢
pod wszelkimi projektami zmierzajacymi do utworzenia ,,Wielkiego Slaska”.
Odpowiadata mu powzigta jeszcze na poczatku 1926 r. przez resort spraw wew-
netrznych inicjatywa ,,powigkszenia G. Slaska o pewne powiaty wojewddztwa

“ Ibid.

& Prawda o stosunkach na Gérnym Slasku w genewskim przeméwieniu min. Zaleskiego,
JKurier Polski™ 1931, zdn. 22 1, nr 23, s. 2-3; Zabawa w cenzurowanego. Min. Curtius odpowiada,
JKurier Polski” 1931, zdn. 25 [, nr 25, s. 2; Czyje zwyciestwo?, ,,Kurier Polski” 1931, zdn. 25 1, nr
25, s. 1; Co przyniosta Genewa? 1931,2 z dn. 9 1, nr 29, s. 2; Po Genewie, ,,Gazcta Warszawska™
1931, zdn. 29 1, nr 35, s. 3.

“ A, Nowaczynski, Zbedne pieniactwa, .Gazeta Warszawska™ 1931, z dn. 5 V, nr 140, s. 4.

§ W. Korfanty, Niemcy a Polska, ,,Polonia” 1932, nr 2753; A. Kwiatek, Wojciech Korfanty
wobec Niemiec i Niemcow. W: Slask w mysli politycznej i dzialalno$ci Polakéw i Niemeéw w XX
wieku, red. D. Kisielewicz, L. Rubisz, Opole 2001, s. 107-118.
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kieleckiego”®®. Zdecydowanic natomiast odrzucat koncepcje Michata Bobrzy-
nskiego (z wiosny 1926 r.) zaktadajgcq wzmocnienic dzielnic historycznych Pol-
ski. Wedlug tejze, to nie Slaskowi, lecz ziemi krakowskiej powinna by¢ przywro-
cona dawna pozycja, kosztem naturalnie kielecczyzny. Nie baczac na autorytet
wielkiego uczonego, o$mieszal te plany pochodzace — jego zdaniem — rodem z
czasow ,,Rzepichy i Piasta”. Kryteriom historycznym przeciwstawiat ekono-
miczne i narodowe. Z wykorzystaniem logiki ... i niektorych tytutéw prasowych
(,Echa”, ,,Rzeczpospolitej”, ,,Polonii”’) opowiadal si¢ za polgczeniem zaglgbia
$laskiego z dabrowskim, ,,przemystu hutniczo-metalurgicznego Slaska z prze-
myslem dawnej Kongresowki”. ,,Do Katowic — jak pisal — cigzyly i tam jezdzity
jeszeze przed wojng stale Sosnowiec, Dabrowa, Bedzin. Hutnictwo zelazne, me-
talurgia i wegiel, ruda cynkowa i olowiowa w ten sposob potaczg sie razem stwa-
rzajac juz jednolite, potezne terytorium”®. W konkluzji stwierdzal, iz zmiany,
dla ktérych Konwencja Genewska nie moglaby stanowi¢ przeszkody, stuzylyby
w dwéjnasob spoleczenstwu i pafstwu’.

Popieral wszelkie inicjatywy i przedsiewzigcia, ktére wigzaly Slask - owa
Lotaryngi¢ (poza Nowaczynskim nikt na takie pordwnanie si¢ nie zdobyt) z pol-
skim organizmem gospodarczym. Zauwazalne w tym wzgledzie sukcesy, jak bu-
dowa magistrali gdynskiej, umozliwiajacej eksport gérnoslaskiego wegla droga
morska, wzrost polaczen komunikacyjnych z Polskg centralng, traktowat jako
przejaw realizacji przez sanacje ,,starych, endeckich planéw” integracyjnych’’,
ktérych podstawe, gdy idzie o ziemie zachodnie, tworzyli nie tylko Dmowski, co
przede wszystkim Jan Ludwik Poptawski’®. Nie zachwycal si¢ natomiast
COP-em. To byta domena mtodszego juz pokolenia tworcow, Melchiora Wanko-
wicza, Ksawerego Pruszynskiego i in.

Sednem i celem $laskiej publicystyki A. Nowaczynskiego tak naprawde byt
Wojciech Korfanty. To od Korfantego zaczyna si¢ u niego proces poznawania
Slaska, a nie odwrotnie. Gdzie$ od 1905 r. systematycznie sledzi losy gdrno-
Slaskiego dzialacza, o czym wspomina w liscie do Elzbiety Korfantowej pisa-
nym na kanwie wigziennego pobytu jej meza w twierdzy brzeskiej (26 1X-20
XI1 1930)". Tamze m.in. nadmienia, ze Korfantego ,,widzial i podziwial jeszcze,
gdy w Wilhelmowskim Berlinie, otoczony zelaznym pierscieniem wrogdw, prze-
mawial z nieustraszong rycerska odwaga”, gdy inni natomiast ,,korzystajac z c.k.

(2]

A. Nowaczynski, Wegiel dowegla, ,Gazeta Warszawska Poranna™ 1927, zdn. 8 I, nr 7, s. 4.

“ Ibid.

™ Ibid.

™ A.Nowaczynski, Za duzo trqb i trqbienia, ,Gazcta Warszawska” 1930, z dn. 28 X1, nr 3435,
Si:3'

™ A. Nowaczynski, Do obywateli miasta Chelmna ..., ,,Gazeta Warszawska™ 1929, z dn. 26
VII, nr2l14,s. 4.

™ Adolf Nowaczynski do prezesowej Korfantowej, JPolonia® 1930, z dn. 30 XI, nr 2210.
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protekcji”, ,,calymi miesigcami, catymi latami grywali sobie w szachy i siedzac
w Krakowie i we Lwowie jak u Pana Boga za piecem, pluli na cara”*. W artyku-
le biograficznym pt. ,,Ondraszek i Juraszki”, koryguje nieco te fakty. Powiada, ze
bylo to w 1906, ,,czy moze w 1907 r. w Berlinie”, ,,juz po zwycigstwach japo-
fiskich, ktore odwalily glaz z grobowca niewoli polskiej”. Przytloczony ,,hohen-
zollernowska militarng potega” podziwiat z ,,lozy prasowej” Reichstagu ,,mlode-
go bozyca stowianskiego”, ktéry ,,perorowal i grzmial z méwnicy przy petnym
parlamencie, ambasadorach i ksigzetach””. Tak jak Gerhard Hauptmann dat
Niemcom ,,rewolucyjnych Tkaczy”, tak Wojciech Korfanty z ta sama sitq emocji
mial ,,wygarnia¢ kapitalistom” o ,,ziemi gérno$laskiej”, ktéra ,,byta i bedzie pol-
ska”’®.

Korfanty interesuje Nowaczynskiego z kilku powodéw. Jako czotowy re-
prezentant ruchu endeckiego u progu Niepodlegtosci, cztowiek najwigkszych
zastug okolto wprowadzenia Slaska do Polski, jako sprawny dzialacz i przywod-
ca zorienowany na Zachdd, a przez to gwarant Polski nowoczesnej, zdolny do
sprawowania najwyzszych urzedow panstwowych, wraz ze stanowiskiem pre-
miera. Szukajac jakiej$ alternatywy dla Pitsudskiego, swoje nadzieje faczy No-
waczynski nie z Dmowskim, Witosem, czy Paderewskim, co wiasnie z Korfan-
tym (do pewnego zreszta momentu).

Za Korfantym przemawiata wigc biezaca polityka, kojarzona z wysokimi
standardami jej uprawiania. Absolwent Wydziatu Prawnego i Ekonomicznego
Uniwersytetu Wroctawskiego, uzdolniony uczen Wernera Sombarta, dzienni-
karz, parlamentarzysta, gdy trzeba byto — radykal, ale takze realista sktonny do
kompromiséw, o dobrych kontaktach migdzynarodowych, demokrata . Wydaje
sie , iz jego stosunek jako publicysty do Korfantego, pozostaje w jakim$ zwigzku
z catym dorobkiem dramaturgicznym, stanowigcym w zasadniczej czg¢$ci histo-
riozoficzne studium o cztowieku (Smocze gniazdo, Bog wojny, Car Samozwa-
niec, Wielki Fryderyk, Pulaski w Ameryce, Komendant Paryza, Cezar i czlowiek i
in.). Te swoiscie biograficzng twérczosé”” wienczy w szczegdlny sposéb opo-
wies¢ o Adamie Chmielowskim (Najpiekniejszy czlowiek mego pokolenia: Brat
Alber?)™. Tak jak w twérczosci dramaturgicznej pozostajac ,,pod urokiem jedno-
stek wybitnych”, ostatecznie odrzucit ,,indywidualistyczng interpretacjg historii”
i droga ,,inscenizowanych poszukiwan” uznat ,prymat realnego «stanu dzie-

™ Byla to wyrazna aluzja do J. Pilsudskiego i innych dziataczy z Kongresowki, szukajacy z
powodu represji schronienia w Galicji.

" A. Nowaczynski, Ondraszek i Juraszki, , Wiadomosci Literackie” 1936, zdn. 15 XI, nr 48,
s. 6.

™ Ibid.

7 A. Kiezun, op. cit., zwlaszcza rozdzial: Historia i polityka, s. 25-1435.

* J.A. Malik, op. cit., zwlaszcza rozdzial: Ewangeliczna jesien, s. 337-406.
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jow»””, tak réwniez w swych publicystycznych dociekaniach nad Korfantym,

odpowiadajac na pytanie ,.kim byl?”, ,co osiggnat?” i ,,dlaczego przegral?”,
przychyla si¢ do tezy o dialektycznym splocie réznych przyczyn, przeszkod i
trudnosci. Oczywiscie, przekonanie to nie przychodzi nagle.

W opisach Nowaczynskiego, posta¢ Korfantego opromienia poczatkowo
nimb zwyciegzcy, jako komisarza Naczelnej Rady Ludowej w Poznaniu, komisa-
rza Polskiego Komisariatu Plebiscytowego w Bytomiu, dyktatora Il powstania
slaskiego. W nastepnej kolejnosci przypisana mu zostaje godnosé ,,pomnozycie-
la Ojczyzny”, za to, iz wskutek jego dziatan cze$é Slaska, najbardziej wartoécio-
wa gospodarczo, znalazta si¢ w granicach panstwa polskiego. W charakterze
»Zwyciezey” 1 ,,pomnozyciela” notuje Korfanty jednakowoz swa pierwszg po-
razke (najpowazniejszg w dotychczasowej karierze), z powodu utraty mozliwo-
sci powolania rzadu (1922 r.). Stalo sie to, o czym juz byta mowa, wskutek sprze-
ciwu J. Pitsudskiego. W ocenie Nowaczynskiego przegral woéwczas nie tylko
Korfanty, lecz poniosta klgske koncepcja Polski nowoczesnej, kierowanej przez
»czlowieka zachodniego, glgboko uspotecznionego, myslacego kategoriami re-
alnymi, ekonomicznymi” itp.**. W, Myéli Narodowej”, przypuszczalnie z inicja-
tywy A. Nowaczynskiego, zamieszczony zostal obszerny materiat, w ktérym
przedstawiono kilkadziesiat opinii prasy §wiatowej o gornoslaskim dziataczu.
Mial on dowodzi¢ migdzynarodowej popularnosci aspirujacego do fotelu pre-
miera przywodcy. Catos$¢ poprzedzata do$é przewrotna sugestia, ze ,,glosy ujem-
ne i niezyczliwe Korfantemu zamieszczaly pisma stale i systematycznie zwal-
czajace Polske™®', natomiast glosy go popierajace, to wyraz tendencji polonofil-
skich i jednoczesnej dezaprobaty wobec J. Pilsudskiego®. W zamysle autora
materiatu wcale nie chodzito o stworzenie rankingowej proby i wskazanie fak-
tycznego lidera, co o konfrontacj¢ z Naczelnikiem Panstwa, o pokazanie W. Kor-
fantego jako polityka z przysztoscig. Nowaczynskiemu szczegdlnie odpowiadal
poglad ,,Spectatora” o Wojciechu Korfantym jako ,.energicznym przywddcy” i
»stanowezym nacjonaliscie”, ,,cztowieku z charakterem i zdolnym organizato-
rze”, ktory ,,mogiby by¢ dobrym Prezesem Ministrow, gdyby opozycja odnosita
sie do niego w sposéb godny zasady fair play”®. Przywédztwo Korfantego to nie
tylko kwestia zashug, talentu ponad miare¢ i nieograniczonych wrecz mozliwosci
politycznych, to réwniez zaplecze jakie posiadat i jakim dysponowal. Tutaj

" A. Kiezun, op. cit., s. 214 i n.

“ A. Nowaczynski, Komu zawdziecza Polska Gorny Slask?, ,Polonia” 1928, z dn. 1 XI, nr
313, s. VII; por. M. Orzechowski, op. cit., s. 251.

Y Wojciech Korfanty w Swietle prasy zagranicznnej. Rok 1921, ,,Mysl Narodowa” 1923, z dn.
14 1V, nr 15, . 9-12.

2 Glosy prasy zagranicznej o Wojciechu Korfantym. Rok 1922, ,My$l Narodowa™ 1923, z dn.
28 1V, nr 17, s. 5-8.

# Ibid.; A.Nowaczynski, Komu zawdziecza Polska...



20 LKwartalnik Opolski” 2009, 2-3

Nowaczynski zwraca uwage na zajmowang przezen czolowa pozycj¢ wsrod pol-
skiej prawicy. Jednak wigksza wage przywiazuje publicysta do spraw wsparcia
spolecznego. A w tym przypadku Korfanty miat za sobq Gorny Slask, w sile
przewyzszajacej niejedng parti¢. Posiadal jeszcze inng niezmiernie cenng
wlasciwo$é, a mianowicie zdolno$¢ do zapanowania nad problemami tego ob-
szaru, o nader skomplikowanej strukturze spotecznej, gospodarczej i narodowo-
$ciowej, do zapanowania nad umystami jego mieszkancow. Nie tylko przewo-
dzil, lecz zajmowat ,,stanowisko glownego intermediatora i ogniwa migdzy ro-
botniczym ludem, a reprezentantami wielkiego kapitatu na G. Slqsku”&'. ,,Opinia
Zachodu i Europy Srodkowej — podkreélat — tylko Korfantego uwaza za promo-
tora i liberatora G. Slaska”. Utozsamiany ze Slaskiem, tak jak Cavour z Pie-
montem, Wenizelos z $rodziemnomorska Kretg (sq to poréownania Nowaczy-
fiskiego), zawdzigczal tez dzicki Slaskowi wyjatkowsg pozycje.

Rozpoczety walkg o premierostwo konflikt Pilsudskiego z Korfantym (li-
piec 1922), przyjmujacy przez lata rozmaite formy, nigdy nie doczekat si¢ dobre-
go rozwigzania. Faktem jest, iz stanowil gléwna o$ walki o wladzg w I Rzeczy-
pospolitej i jednoczesénie walki o ksztatt panstwa. Dla Pilsudskiego i jego obozu
nie bylo poza Korfantym wigkszego przeciwnika, nie wylaczajac komunistow.
W optyce Nowaczynskiego $rodowisko to nie obawialo si¢ ,,ani PPS, ani ND” —
,Daszynskiego dobrodusznie klepiq po ramieniu, z Thugutta szydza, Sikorskie-
mu groza by glowy nie wychylal”, ,ani w prezesie Dmowskim, ani w prof.
Glabinskim nie podejrzewaja nadchodzacego niebezpieczenstwa”. Jesli si¢ ko-
go$ boja, ,.to tylko i wylacznie, jak si¢ zawsze bali, Korfantego. Mimo lat mtody
i zdrow, twardy i nieugiety, a Gorny Slask za nim”. Apelujac o rozsadek suge-
stywnie konstatowal: ,,Wezcie sobie po$mieciuchy «Rzeczpospolita» z czerwca
1920 r. i przeczytajcie, co $p. Zeromski pisal o Korfantym. Chyba on si¢ nie
mylit. I chyba Reymont i Kasprowicz, ktéry ongis$ sze$¢ miesi¢cy za wiersze o
Slasku siedzial, wysoko oceniajac dziclo zycia i niespozyte zaslugi «zdobywcy
Slaska»”® . .

Nalezal Nowaczynski do najwigkszych admiratoréw i obroncéw W. Kor-
fantego, niecprawdopodobnie atakowanego przez pilsudczykdw, przy uzyciu
wszelkich srodkéow propagandowego nacisku. Wystarczy tylko nadmieni¢, ze
prowadzona przez nich kampania, w ktorej gléwna rol¢ odgrywat Wojciech Stpi-
czynski (red. m.in. ,,Glosu Prawdy”, ,Kuriera Porannego”, podczas zamachu
majowego szef biura prasowego J. Pitsudskiego)®’, obliczona byla na wyelimi-
nowanie i zniszczenie przeciwnika. Przedstawiano go jako uczestnika licznych
afer korupcyjnych, nie wylgczajagc pomowien o pobieraniu pienigdzy

¥ Ibid.

* Ibid.

% A. Nowaczynski, Ostatni apel do rozsqdku, ,Polonia” 1929,2 z dn. 4 11, nr 54.
¥ PSB, t. XLIV, Krakéw-Warszawa 2006-2007, s. 159-165.
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niemicckich, renegata i narodowego zdrajcg. Dla Stpiczynskiego, niebywale in-
teligentnego, blyskotliwego i sugestywnego publicysty, cata istota podnoszone-
go przez obdz pomajowy hasla odnowy moralnej i sanacji, wrecz kojarzyta sig z
negatywnym i jednoznacznie czarnym wizerunkiem W. Korfantego (sama kwe-
stia wymagataby odrgbnego potraktowania).

W stosunku do Stpiczynskiego, Nowaczynski znajdowal si¢ po przeciw-
leglej stronie. Potracajac o zupenie inne struny, neutralizowat ostrze antykorfan-
towskiej nagonki. ,,Cui bono!” — pytal. ,,Czy tylko dla konsolacji i rekreacji Cyn-
cynata z Milusinka Sulejowskiego?”. W odpowiedzi wyraznie sugerowal, ze to
woda na mlyn ,agitacji odwetowej niemieckicj”*®. W ogéle prowadzonej obro-
nie najczgsciej uciekal si¢ do rewizjonistycznego straszaka. Trzeba jednakowoz
zauwazy¢, ze i on z czasem zaczat powatpiewaé w wykreowany przez siebie ob-
raz krystalicznie czystego polityka. Nie starczalo mu argumentéw gdy prasa
»dzien w dzien” drukowala ,,olbrzymie paszkwile na posta”, ktéry ,,w opinii Eu-
ropy i opinii niemieckiej uchodzit za szefa polskiego powstania gérnoslaskiego i
przywédee”®.

W artykule: Harakiri burzuazji polskiej zamieszczonym na famach ,Mysli
Narodowej” (X 1924 r.) stawia przed Korfantym wymog oczyszczenia si¢ z za-
rzutow, gdyz w przeciwnym razie ,,jego dotychczasowi przyjaciele” sami wy-
pchna go ,,poza nawias zycia politycznego”. Artykul spotkal si¢ z ripostg poiry-
towanego dzialacza, ktéry zapewniajac o swojej niewinnosci, oskarzyl niedo-
wiarkéw o sianie defetyzmu, a wszystkich jawnych przeciwnikéw o rujnowanie
»Wplywdw polskich w przemysle élaskim™. Faktem jest, iz nazwisko Korfante-
go coraz rzadziej pojawialo si¢ w prasie endeckiej, zwlaszcza gdy stawal on
przed Sadem Marszatkowskim (1927 .)’". Z tego okresu pochodzi tylko jeden
tekst A. Nowaczynskiego Nieudana kampania przeciv poslowi Korfantemu®™.

Bez poréwnania wigcej powodéw do satysfakeji dostarczata Nowaczy-
nskiemu obrona Korfantego jako ,,czfowieka historii”. Ochoczo wigczat sie w
prowadzone w zasadzie przez caly okres migdzywojenny spory o role Korfante-
go w plebiscycie i powstaniach. Poniewaz chodzilo wtedy nie tylko o przesziosé,
pamig¢ i tradycje, lecz o zrodla moralnego prawa do przywodztwa na Slasku,
temperatura historiograficznych, publicystyczno-politycznych polemik czesto

™ A.Nowaczynski, Przeglqd pism warszawskich, ,Rzeczpospolita” 1924, zdn. 15 X, nr 283 /
wyd. wieczorne/, s. 5.

“ Ibid.

" W. Korfanty, Odpowied? dla P. Nowaczyniskiego, .,Rzeczpospolita®1924, zdn. 1 X1, nr 300
/wyd. porannel. s. 5. ) .
Waojciech Korfanty przed Sqdem Marszalkowskim. Dokumenty, oprac. Z. Landau i B.
Skrzeszewska, Waiszawa 1967, passim.
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siggata zenitu. Nie miejsce i pora na drobiazgowe roztrzasanie podniesionej tu
kwestii, gdyz jako taka posiada juz obszerna literaturg , wiasne opracowania’”.
Interesuje nas jedynie opinia Nowaczynskiego, ktorego faczyta z Korfantym, po-
nad polityka, ,,przyjazn osobista”".

Z wazniejszych jego wystapien w tym wzgledzie, nalezatoby odnotowac
obszerny artykut Nowiny i Doliwie, ogloszony w ,,Mysli Narodowej” w paz-
dzierniku 1922 r., w formie reakcji na osobiste zaczepki Macieja Mielzynskiego
wobec W. Korfantego. Byly naczelny dowddca wojsk powstanczych na G.
Slasku, przedstawia komisarza i dyktatora jako przeciwnika walki zbrojnej i
gldwnego oponenta insurekcyjnych dziatan. Dla Nowaczynskiego byt to sygnat
montowania przez pitsudczykow akcji majacej na celu ,jesli juz nie zohydzic, to
w kazdym badz razie nieco poszkalowa¢ W. Korfantego™”. Antycypujac nowe
sytuacje, uprzedzal o zjawisku pojawiania si¢ ,,sprzedajnych ludzi”(przypomi-
nal, iz Korfanty kiedy$ Mielzynskiemu zaufat i pomogl) usitujacych ,,pomiz-
drzy¢ sig nieco do Belwederu i poleci¢ faskawej pamigei N./aczelnika/ P./afstwa/
na przyszlo$¢™®.

Do watkéw zwigzanych m.in. z Mielzynskim nawigze Nowaczynski w
1931 r., na marginesie obchodéw 10-tej rocznicy plebiscytu gérnoslaskiego i wy-
buchu III powstania, a zwlaszcza w ferworze polemik z oponentami W. Korfan-
tego, wsrod ktorych znajdowat si¢ dawny naczelny dowddca, na prawo i lewo
udzielajacy wywiadow o swoich bojach, autor obszernych wspomnien®”’. W arty-
kule Nowy bohater epoki przedstawia go Nowaczynski ,,jako rittmajstra”, pod-
czas [ wojny ,,dla zwyciestw niemieckich entuzjastycznie nastawionego”, a w III
powstaniu ,,nigdy si¢ nie zdobyt na krok energiczny”, ,,uzywat zawsze po6térod-
kow?”, byt tylko dekoracjq””®. Publicysta zalicza go do grona ,,fatszywych histo-
rykéw”, obok Michata Grazynskiego, czy nawet Romana Lutmana®. Ten ostat-
ni, w przeciwienstwie do dwoch pozostatych, uchodzit na naukowca-profesjona-
liste, kilka lat p6zniej podejmie si¢ misji utworzenia Instytutu Slaskiego w
Katowicach (1934). ,,Korfantego oddzieli¢ od G. Slaska w zaden sposdb sie nie
da. Ani wrzaskiem, ani przemilczeniem”'® — pisat. Utwierdzali go w tym prze-

% Wojciecha Korfantego , Marzenia i zdarzenia”, oprac. W. Zielinski, Katowice 1984; J.
Przewlocki, Wojciech Korfanty. Polityka, wzloty i niepowodzenia, Kielce 1993.

" A. Nowaczynski, Ondraszek i Juraszki ...

% A. Nowaczynski, Nowiny o Doliwie, ,Mysl Narodowa” 1922,2 zdn. 1 X, nr 42, s. 3-5.

* Ibid.

" M. Mielzynski, Wspomnienia i przyczynki do historii Ill-go powstania gornosigskiego,
Mikotéw 1931.

% A.Nowaczynski, Nowy bohater epoki, ,,Gazeta Warszawska”1931, zdn. 10V, nr 146, s. 4.

» A. Nowaczynski, Historyk z ,, Przetomu”, ,My$l Narodowa” 1931,1 z dn. 4 VI, nr 29, s.
383.

A, Nowaczyniski, Ksiqdz Szafranek, ,Gazeta Warszawska” 1931, zdn. 28 111, nr 99, s. 4.
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konaniu Roman Dmowski, zaniepokojony praktyka poprawiania historii'®!, czy
Stanistaw Strofiski'®. ,,Korfantego tedy wykresli¢ z dziejéw nowoczesnych nie
zdota zaden kartel BBWR, ani blok zjednoczonych duraczkoéw, ani «die ewige
Szczeniakerei»”'®, bo »prawda, znana zreszta od pierwszych chwil, jest zawsze
prosta i jasna, a sztuczki sp6znionych poprawiaczy historii nigdy si¢ nie
udajg”'".

Okoto 1934 r. nastepuje zwrot w relacjach Nowaczyfiskiego z Korfantym.
W dniu 27 IX tr. katowicka ,,Polonia” oglosila znamienne o$wiadczenie pisarza:
,Z tym, co Panstwo Polskie o Gorny Slask przybogacil, z wdzigcznosci za to
ukamienowan byt kalumniami, oszczekiwany zajadle, a wreszcie obdarty i na
bok usuniety, nie fgczy mnie dzisiaj omal ani jeden punkt programu polityczne-
g0”'% Nowaczynski nie godzil si¢ na Korfantowy ,,sceptycyzm co do wspélpra-
cy z Niemcami”, ani na jego ,,sentymentalizm w stosunku do dzisiejszej Fran-
cji”'%. W swej wypowiedzi wyraznie sugeruje, jakoby Korfanty nie nadazal juz
za rzeczywisto$cig. Tracac polityczny instynkt, zamykat si¢ w $wiecie ideowych
wzruszefn. W innym tek$cie zauwaza, ze ewolucja Korfantego ,.jako meza poli-
tycznego, jako urodzonego commanding-mana, organizatora, pozytywisty, kon-
struktywisty, poszta w catkiem niespodziewanym i w pewnej mierze jalowym
kierunku”. ,,Z biegiem lat” zaczely mianowicie odradza¢ si¢ w nim ,,starodaw-
ne” XIX-wieczne doktryny, z ,,dzisiejszoscig wyraznie kolidujace i mato juz
wspélnego majace”'?”. Wytykat mu ,,staromodne sympatie i antyczne antypatie,
jego liberalizm, tolerantyzm, demokratyzm (sceptyk nazwalby: judemokra-
tyzm), jego wiare we Francje, w Lige, w Hage, w trybunaty migdzynarodo-
we”'%. Nie wspomniat tylko o nauce spotecznej Ko$ciota, ktérej lider gorno-
$laskiej i ogodlnopolskiej chadecji byl tworczym propagatorem.

Charakterystyczne, iz w dochodzeniu przyczyn zauwazalnego kryzysu, No-
waczynski jakby wylacza siebie samego. Wyraznie obarcza odpowiedzialnoscia
tylko jedng strone. Nie staé go na ujawnienie wiasnych pogladdw, ktore zmie-
nialy si¢ w tym czasie na tle przeobrazen wewnatrzpartyjnych w ruchu endec-
kim, pod wplywem polityki Jozefa Becka i paktu o nieagresji z Niemcami z 26 1
1934 r. Byt przekonany, iz ,niewspoipraca z Niemcami” automatycznie

0 R, Dmowski, Cud nad Odrq, ,,Gazeta Warszawska”1931, zdn. 21 II1, nr 92, s. 3.
02§, Stronski, Powstanie slqskie z maja 1921, ,,Gazeta Warszawska™ 1931,z dn. 3V, nr 138,
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prowadzi do ,,wspolpracy w bolszewizowaniu swiata”'”’. Na taki poglad Korfan-
ty nigdy by si¢ nie zdobyt. W tym miejscy nalezy wyraznie podkreslic, iz proces
rozchodzenia si¢ drog wybitnych osobistosci, nie posiadat wlasciwosci antagoni-
stycznych. W odczuciu Nowaczynskiego, Korfanty ,,takim jakim jest, z tymi do-
gmatami i tymi wierzeniami pozostaé powinien”'"’. Deklarowana weiaz przyja-
zn nie miala zwigzku z zaostrzaniem roznicy stanowisk. Np. zaktadany m.in.
przez W. Korfantego front Morges (II 1936 r.), nazywa Nowaczynski ,,frontem

de la Morgue”, by poprzez ironi¢ zdystansowac si¢ od ,,anormalnych, horrendal-

nych, staro$wieckich” inicjatyw''".

Z okazji 15-tej rocznicy wybuchu Il powstania, umieszcza w ,,Polonii”
biograficzng refleksj¢ o W. Korfantym, przebywajacym wdwczas na emigracji w
Czechostowacji. Tekst utrzymany w patetycznej formie wyraza ubolewanie, iz
nigdy nie doszto do wspolpracy z niezyjacym juz Jézefem Pilsudskim. ,,Przega-
piono moment — pisze metaforycznie A. Nowaczyniski — aby obok polskiego
Cromwella stangl polski Colbert, zachodni Europejczyk, mézg ekonomiczny,
gospodarczy, finansowy. | wtedy zjednoczyly si¢ wszystkie karly i pigmeje, zeby
kopaé przepasé miedzy dwoma, zeby Garibaldi nie dopuscil Cavoura™''.

Adolf Nowaczynski on Greater Poland, Silesia and the figure of
Wojciech Korfanty

Adolf Nowaczynski (1876-1944) —a dramatist, poet, satirist, essayist, as well as a publicist, politi-
cal commentator and journalist stands above all in the present study in favor of Polish thought de-
noting the West, a wholehearted defender of endorsing the civilizing status of Greater Poland and
Upper Silesia in times of the Second Polish Republic, an admirer of Wojciech Korfanty. The main
basis of this particular paper were the original works by Nowaczynski, published by himself in
Warsaw Gazette, National Thought, The Republic and Polonia. On the one hand, they all feature a
biographical proof, as far as Nowaczynski himself was concerned, on the other — they can be tre-
ated in a wider sense — as a contribution towards the studies on the conscience of contemporary
socicty and the State condition. His admiration for Greater Poland (her tradition, culture and of
course her people) among other sources Nowaczyiniski engulfed in the reflection of thought by Sta-
nistaw Przybyszewski which found its proper meaning in the latter’s work: Poznania — a bastion
of Polish thought. Between these two writers there is a similarity of ideas; emotions as well as a
resembling attitude towards past. Nowaczynski came to be associated with an authentic plea for
Silesia and considered a remarkable cxpert in perplexities as regards to this area. He is the author
of'a couple of interesting thesis and critical statements delivered to the public by way of pertaining
to this region as part of Poland, that still up to the present day might evoke great interest. He was
fascinated by the figure of Wojciech Korfanty as the man whose fighting for Silesia turned out the
most valiant. Among other papers denoting this Silesian lcader, politician and deputy Nowaczy-
fski’s writings stood the test of time.
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