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Maria ROWINSKA-SZCZEPANIAK

Parabolicznos¢ w retoryce barokowego kaznodziei

Pamigci Profesora Mariana Kaczmarka

W przypadajacg w tym roku 20. rocznic¢ $mierci Profesora Mariana Kacz-
marka do form wdzigcznej pamigci danej przez opolskie srodowisko akademic-
kie dotaczmy niniejsza refleksj¢ nad dawngq literatura w kontekscie prac nasze-
go Nauczyciela 1 Mistrza. W wydanej przed laty ksigdze pamiatkowej Duktem
czasow, poswigconej zmartemu Profesorowi, o Jego naukowym dorobku moglis-
my m.in. przeczytac:

Poszukiwania sensow glgbokich badz naddanych dzieta literackiego nie pojawity si¢
w ostatnich latach zycia Profesora, czyli dopiero w chwili, gdy postuzyt si¢ On kate-
gorig parabolicznosci. Dociekania tego rodzaju towarzyszyty Mu wlasciwie nieustan-
nie. To one, wraz z niepokojacym Go problemem zywotnosci dawnej literatury, sg
bodaj najbardziej tworczym sktadnikiem Jego humanistycznego dorobku. Odkrywa-
nie wpisanych w dzieto wartosci, postaw, idei, ich mozliwa ,,zywa obecnos¢” — oto,
co stanowi o istocie tego dorobku, niezaleznie od tego, co w danym momencie byto
przedmiotem zainteresowania Autora: podniosta epika czy pismiennictwo uzytkowe,
arcydzielo czy literacka powszednio$¢, tworczo$é dawna czy wspolczesna'.

Badacz staropolszczyzny wyjasniat, ze postugiwanie si¢ pojgciem parabolicz-
nosci (obecnym takze w tytulach prac Profesora: Parabolicznos¢ ,, Pamietni-
kéw” J.Ch. Paska;, Parabolicznosé¢ jako barokowe uniwersum; Sredniowieczne
exemplum jako przekaz paraboliczny) ma w przypadku baroku uzasadnienie nie

' J. Neuberg, Profesor Marian Kaczmarek 16 1 1934 — 12 XI 1994, [w:] Duktem czaséw. Ksie-
ga pamiqtkowa ku czci Profesora Mariana Kaczmarka (1934—1994), red. M. Bratun, S. Gajda,
J. Neuberg, Opole 1996, s. 17.
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tylko w przyjetej] wowczas ,,wizji $wiata, ale rowniez w okreslonej postawie
wobec tego $wiata, manifestujacej si¢ w poszukiwaniach «gtgbinowych» 1 bo-
skich wyznacznikow pod powierzchnia widzialnej rzeczywistosci. Poszukiwa-
nia te obejmowaly zarowno wypowiedzi werbalne, jak i znaki ikoniczne oraz
zjawiska naturalne””. Odwotujac si¢ do stanu badan i przypominajac zamienne
stosowanie pojec alegorycznos¢ — parabolicznos$¢ (ze wzglgedu na podobienstwo
ich pol semantycznych®), podjat probe ,,wyodrebnienia zjawiska paraboliczno-
sci, kierujac si¢ przekonaniem o jego powszechnym wystepowaniu w baroko-
wym S$wiatopogladzie, sposobach postrzegania rzeczywistosci, stereotypach
spotecznych zachowan i postaw — stowem w tym wszystkim, co miesci si¢
w pojeciu zbioru senséw kulturowych epoki™. Profesor zauwazal obecno$é
omawianego zjawiska w stowie zarowno mdéwionym, jak i pisanym, w literatu-
rze nie tylko tej ,,wysokiej”, lecz takze ,,niskiej”, a zatem w stosunku do ale-
gorycznosci odznaczalo si¢ ono szerszym zastosowaniem. Za podstawowa ce-
che¢ wypowiedzi parabolicznej uznal dynamizm, a alegori¢ znamionuja — jak
okreslit — ,.konwencjonalno$¢ i semantyczna nieruchomo$é”™. Powstanie kon-
strukcji parabolicznej (prowadzacej do wskazania okreslonego sensu uniwersal-
nego) wyznaczat kierunek — ,,od dotu” jako odwrotno$¢ budowy utworu ale-
gorycznego, tworzonego — wedtug okreslenia Janiny Abramowskiej — ,,0od
gory”®. Autor Sarmackiej perspektywy stawy, przyjmujac za podstawe podziatu
zwiazek migdzy dostownoscia wyrazenia a parabolicznym wyjasnieniem, wyrdz-
nit trzy przedstawienia paraboliczne. Stanowia je: egzempla, w kaznodziejstwie
potrydenckim be¢dace najskuteczniejszym srodkiem perswazji, teksty ,,intencjo-
nalnie mimetyczne”, w ktérych wydarzenia rozpatrywane byty w kontekscie re-
alizacji Bozych planow 1 decyzji, oraz utwory charakteryzujace si¢ ,,jednoscig

2 M. Kaczmarek, Parabolicznosé jako barokowe uniwersum, [w:] W kregach baroku i baroko-
wosci. Studia, red. M. Kaczmarek, Opole 1993, s. 9.

? Zob. E. Sarnowska-Temeriusz, Zarys dziejéw poetyki. Od starozytnosci do konca XVII w.,
Warszawa 1985, s. 244-252; J. Abramowska, Alegoreza i alegoria w dawnej kulturze literackiej,
[w:] Problemy odbioru i odbiorcy, red. T. Bujnicki, J. Stawinski, Wroctaw 1977, s. 135-143.

* M. Kaczmarek, op. cit. Autor wskazuje na nastepujace cechy dystynktywne myslenia para-
bolicznego: ,— metafizyczna i eschatologiczng perspektywe ogladu rzeczywistosci jako nie-
ustajacego ruchu jednorodnej materii; — poszukiwanie statych, systemowych odniesien kulturo-
wych wobec nieskonczonosci i zmiennosci wszechs§wiata; — uniwersalistyczna wyktadnig
filozoficzna i estetyczna dramatycznych jako$ci swiata zmystowego i1 kondycji ludzkiej; — formy
swiadomosci mitycznej znajdujace wyraz w tworzeniu usymbolicznionych znakoéw i wyobrazen
[...]”. Ibidem, s. 9-10.

* Ibidem, s. 10.

% W wyjasnieniu czytamy: ,[...] utwér alegoryczny budowany jest «od géry», nie prawdy
czastkowe sktadaja si¢ na sens catosciowy, lecz 6w sens, weczesniej zatozony, wyznacza znacze-
nia poszczegolnych czastek”. J. Abramowska, op. cit., s. 138. Zob. M. Kaczmarek, op. cit., s. 10—11.
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$wiata zmystowo poznawalnego i §wiata niewidzialnego™’ — $wiata przypomi-
najacego zbidr, sktadajacy si¢ z nieskonczonej liczby roznych elementow — zna-
kéw. Warto przypomniec, na co Badacz roéwniez zwrdcit uwage, iz w literaturze
staropolskiej — obok tacinskiej nazwy parabola (comparatio, collatio, similitu-
do, proverbium, paromia) czy greckiej parabolé — pojawialy si¢ takze rodzime
okreslenia: ,,przypowiesc¢”, ,,podobienstwo”, ,,przyréwnanie”, ,,powies¢”, ,,przy-
stowie”, ,,przyktad”®. Po strukture paraboliczna siegnat m.in. polski poeta rene-
sansowy Erazm Otwinowski, piszac utwor Przypowiesci Pana naszego Jezusa
Chrystusa. W czg$ci poprzedzajacej sam tekst znajdujemy wyjasnienie autora
nie tylko dotyczace znaczenia samego gatunku, lecz takze wskazujace na szer-
sze zastosowanie stowa — ,,przypowies¢”, ktorym nazwane sa rowniez — o czym
pisat Piotr Wilczek — ,,inne wypowiedzi Jezusa — zwtaszcza logiony, alegorie

czy tez zwykle poréwnania, niebedace parabolami”’:

7 M. Kaczmarek, op. cit., s. 11-17. Por. M. Kaczmarek, Swiat jako niewyczerpany zbior zna-
kow, ,,Zeszyty Naukowe WSP Opole. Filologia Polska” 1994, z. 32, s. 89-94.

¥ M. Kaczmarek, Parabolicznosé..., s. 23. Zob. M. Adamczyk, Parabola, [w:] Slownik litera-
tury staropolskiej. Sredniowiecze, renesans, barok, red. T. Michatowska przy udziale B. Otwino-
wskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1990, s. 547-548; A. Martuszewska, Parabola czy
parabolicznosé?, [w:] eadem, Pozytywistyczne parabole, Gdansk 1997, s. 115-120; M. Glowin-
ski, Intertekstualnos¢, groteska, parabola. Szkice ogolne i interpretacje, Krakoéw 2000, s. 246-249.
Wyrazem zamiennego postugiwania si¢ stowami: przypowies¢ — przystowie jest choc¢by przyktad
z kazania Szymona Starowolskiego Na dziert S. Andrzeja: ,,Starzy ludzie jako $wiadczy Plutar-
chus mieli jedng jasna przypowies¢ u siebie. Ad amussim applica lapidem, non ad lapidem amus-
sim. To stowo amussis [...] rozumie si¢ 6w sznur, pod ktory ciesza drzewo ciesle, aboli tez murujg
$ciany murarze. Mowi tedy ta przypowiesé, jesli chcesz dom dobrze postawic, pilnujze, aby mur
szedt prosto pod sznur, Zzeby$ nie przyciskat sznura do cegiel, ale cegiet w Sciang wmykat, zeby
prosto szla nic si¢ nie uchybiajac od liniej. Z tego tedy przystowia: «nie sznur ma i$¢ za murem,
ale mur wedtug sznuru ma by¢ robiony»” (S. Starowolski, Na dzier S. Andrzeja, kazanie trzecie,
[w:] idem, Swigtnica Pariska zamykajqca w sobie kazania na uroczystosci swiqt catego roku, Kra-
kéw 1645, s. 16. Por. Plutarch, Moralia, wybér, przekt. Z. Abramowiczéwna, Warszawa 1977,
s. 45). Kazanie to rozpoczyna si¢ przypowiescig o madrym budowniczym, ktéry zanim zacznie
wznosi¢ palac czy kosciot, zastanawia si¢ nad figura geometryczng, a wige planem konstrukeji,
materiatami potrzebnymi, by zrealizowac przedsiewzigcie, a w koncu nad zatrudnieniem odpo-
wiednich robotnikow. Jako przyktad wielkiego budowniczego kaznodzieja podat krola Izraela Sa-
lomona. Autor wyjasnit: ,,Chrystus Jezus chcacy niebieskie ono miasto Jeruzalem tu na ziemi
zatozy¢, ktorego, aby bramy piekielne przemoc nie mogly zatozyt je wedtug modeluszu swojego,
ktory przed wieki miat w mysli swojej Boskiej i miat sto drogich kamieni, drzewa nieskazitelnego
i wybrantowanego ztota, po ktére Salomon posytatl az za Ocean Wschodni. On wyszedszy nad
Morze Galilejskie obaczyt czterech braciej ryby towiacych Erant enim piscatores i uczynit ich
kolumnami najprzedniejszemi tego miasta kwadratowego nieporuszonego na wieki [...]”. Ibidem,
s. 13.

’ P. Wilczek, Ewolucja przypowiesci jako gatunku mowy — od stow Jezusa do ,, Przypowiesci”
Erazma Otwinowskiego, [w:] idem, ,, Polonice et Latine . Studia o literaturze staropolskiej, Kato-
wice 2007, s. 151-152.
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Chrystus Pan, jedyny mistrz nam od Boga dany
i wierny nauczyciel $wiatu obiecany,

rozliczne przypowiesci uczac, ukazowat,

by tak wielkiej prostocie ludzkiej ufolgowal.

I prawie nic nie méwit okrom przypowiesci,

by lud snadniej mégt pojaé niebieskie powiesci,
gdyz to wiec pospolita do czieka wszelkiego
rychlej z przyktadu poja¢ niz z stowa gotego.
Przywodzit Pan z prorokéw i z Psalméw miejsc wiele,
swoje zbawienne stowa twierdzac imi Smiele,
przywodzit tez przyklady z wiela podlych rzeczy,
majac wszytko jako Pan tu na wielkiej pieczy,
by tak wszytkim dogodzit ku ich zbudowaniu

i pilniejsze uczynit k stéw Bozych stuchaniu'’.

Z kolei Jakub Wujek w kazaniu na niedziele Szesédziesiatnicy'', rozwazajac
— w kontekscie przypowiesci o siewcy — temat stuchania i zachowywania stowa
Bozego, gdy charakteryzowal sposob nauczania Jezusa (wykorzystywanie po-
dobienstw), przypomnial jednoczesnie, ze ta forma parenezy zostata juz zapo-
wiedziana przez psalmiste'’, a takze oméwiona przez Chrystusa':

1z Zbawiciel nasz Pan Chrystus w nauce swojej tak czgsto przypowiesci uzywal sa
tego wielkie przyczyny. Pierwsza: [z proroctwa o nim byty, ze tym sposobem mowic¢
miat jako Mateusz $. $§wiadczy: 1z to wszystko mowit Pan Jezus w przypowiesciach
do ludzi, aby si¢ spetnito ono prorockie stowo, gdzie mowi: 1z otworzg ja w przypo-
wiesciach usta moje, bed¢ powiedat rzeczy zakryte od poczatku $wiata. Druga przy-
czyna: (jako tu sam Pan powiedzie¢ raczyl), aby niewiernym a niewdzi¢cznikom za-
kryl tajemnice swoje: a wierne, aby ku pilnosci a modlitwie pobudzit, aby szukali,
pytali, kotatali, azby im otworzono tak, jako tu zwolennicy uczynili. Trzecia przyczy-
na: Aby przez te podobienstwa prosci ludzie tatwiej zrozumieli wysokie tajemnice

' E. Otwinowski, Przypowiesci Pana naszego Jezusa Chrystusa, [w:] idem, Pisma poetyckie,
Warszawa 1999, s. 113.

"' Nazywano tak wowczas druga niedziele przed Popielcem.

12 ,»Stuchajcie, ludu méj, zakonu mego, naktoncie ucha swego ku stowom ust moich. Otworze
w podobienstwach usta moje, bed¢ opowiadat zagadki od poczatku, cosmy styszeli i poznali i oj-
cowie nasi powiadali nam”. Ps 77,1-3, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, przet. J. Wu-
jek, Krakow 1962. Zob. Mt 13,34-35.

B Por. Mt 13,1017, Pismo Swiete... O kategoryzacji i celu przypowiesci (bedacej nauczaniem
o krélestwie Bozym) jako odmiany gatunkowej opowiadania biblijnego zob. J. Czerski, Przypo-
wiesci Chrystusa jako gatunek literacki, ,,Colloquium Salutis” 1993, t. 25, s. 209-230; W. Przy-
czyna, Kaznodziejski przekaz opowiadan biblijnych, Krakéw 2000, s. 63-73; R. Bartnicki,
Wspolczesna interpretacja przypowiesci Jezusa Chrystusa, ,,Warszawskie Studia Teologiczne”
2010, nr 2, s. 225-240; A. Paciorek, Przypowies¢, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 16, red. E. Gigi-
lewicz, Lublin 2012, k. 783-785.
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niebieskie. Abowiem bydlecy czlowiek nie tak tatwie pojmuje duchownych rzeczy,
a kto z ziemie jest, ten jedno o ziemskich rzeczach, ktorym przywykl mowi¢ umie.
A tak folgujac Pan krewkosci naszej, z tych cielesnych rzeczy biorac podobienstwa,
podaje nam duchowne, niebieskie a wysokie, aby si¢ tym lepiej wpoily w serca na-
sze. Dlaczego tez $wigte sakramenty swoje w widomych rzeczach postanowit. Dla-
czego 1 obrazy, i ceremonie, i te pozwierzchnie porzadki mamy w Kosciele. Na ko-
niec: Aby kazdy czlowiek przy robocie swojej, i przy tych ziemskich sprawach
swoich, miat na pamigci rzeczy zbawienne. Bo dlatego Pan juz o winnicach, juz o na-
sieniu, juz o drzewach, juz o godziech, juz o owcach, juz o inszych doczesnych rze-
czach podobienstwa daje, abys ty na godziech, na roli, w ogrodzie, w winnicy i w in-
szych robotach twoich miat kazanie swoje, a miat przyczyne i pobudke ku rozmyslaniu
tych rzeczy, ktére tobie pod tymi podobienstwy Pan zostawi¢ raczyt, a opuszczajac te
niskie a widome sprawy, wzbijat si¢ zawzdy do wiecznych a niebieskich'’.

Ale nie tylko ewangeliczne przypowiesci stuzyly staropolskim kaznodziejom
w pasterskim nauczaniu. Przyktadowo Piotr Skarga w Drugim kazaniu na tez
niedziele XV po Swiqtkach. O nieSmiertelnosci dusznej siegnat po przypowiesé
sw. Jana Damascenskiego o opatrznosci: ,,Miasto jedno miato ten obyczaj: gdy
krola wybrali, rok mu tylo krolowa¢ dopuszczajac, po roku na wysep go
nieptodny wyganiali, na ktérym od gtodu umrze¢ musiat. Co, gdy jeden madry
tak od nich wybrany przejrzat: poki krélem byt, wiele zboza, potraw i zywnosci
na on wysep posytat. I tak za odjeciem krélestwa po roku, swoj zywot opa
trzyt”", za pomoca ktorej zalecat: ,,Toz my czynmy. Niedlugo nam $wiata za-
zy¢. Péki co w reku mamy tam posytajmy, gdzie zosta¢ po wygnaniu musiem.
Takie obmyslanie w onym wiodarzu Pan chwali”'®. A Fabian Birkowski w ka-
zaniu O exorbitancyach przeciwnych Kosciolowi katolickiemu i stanowi duchow-
nemu wprowadzil przypowie$¢ o pasterzu, wilczgtach i kozie: ,,Pastuch jeden
par¢ wilczkéw nalazl w lesie, 1 zanidst je do kuczki swojej, 1 kozie swej rozka-
zat je karmi¢, poniewaz wilczyca mac ich, kedy$ w lesie zostata; o jak z cigzko-
Scia narzekata koza, ze te bestie wychowata, ktore wyrostszy, szarpa¢ mieli mam-
ke i kozodrze z niej czyni¢”'”. Jej tres¢ wykorzystat do zobrazowania sytuacii,

' J. Wujek, Postilla catholica, to jest Kazania na Ewangelie Niedzielne i Odswietne przez caly
rok wedlug wykladu samego prawdziwego Kosciola S. powszechnego. Teraz znowu przeyirzana
i poprawiona, Krakow 1584, s. 116. Por. Sw. Tomasz z Akwinu, Zloty tancuch. Catena aurea,
przet. L. Szyndler, wstgp P. Milcarek, Krakow 2010, s. 126—-130.

"5 P. Skarga, Kazania na niedziele i $wieta calego roku, Krakow 1618, s. 394.
16 T
Ibidem.

'"F. Birkowski, O exorbitancyach przeciwnych Kosciolowi katholickiemu i stanowi duchow-
nemu, zwlaszcza o braterstwie z niewiernymi, [w:] idem, O exorbitancyach kazania dwoje prze-
ciwko niewiernym, heretykom, odszczepiencom i nowym politykom wierze . katholickiej rzymskiej
i duchowienstwu nieprzyjaciolom, Krakéw 1632, s. 12. Na temat przypowiesci w kazaniu staro-
polskim zob. S. Stefanowska, Historia i profecja. Studium o ,,Ksiegach narodu i pielgrzymstwa
polskiego” Adama Mickiewicza, Warszawa 1962, s. 148—150.
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bedacej nastgpstwem polityki konfesyjnej Rzeczypospolitej i jej mozliwych
konsekwencji (kazanie zostalo wygloszone na sejmie konwokacyjnym w 1632
roku): ,,I wy si¢ ci$niecie widz¢ do mleka korony, to jest do wolnosci polskiej,
panowie wilczkowie; prosicie, aby wam poprzysi¢zono pokoj 1 wolnos¢ 1 impu-
nitatem. Boj¢ si¢, ze potem mamke t¢ pokasacie, by¢ ojczyznie waszej na kozo-
drzej, dla tego, iz nieobyczajnie par¢ wilkow do siebie przypuscita, heretyka

i Nalewajka™'®.

Zauwazamy, ze wykorzystywang przez Birkowskiego metod¢ — jak okresla
Mirostaw Korolko — ,,amplifikowania zdarzen i faktow za pomoca poréwnan”"’,
dodajmy: takze tych ,rozwinigtych™’, charakteryzuje parabolicznosé. Ale byta
ona wiasciwa nie tylko dla wypowiedzi dominikanina o charakterze polemicz-
nym. Zwracajac si¢ do czytelnika Kazan na niedziele i swieta doroczne,
zaznaczyl, ze ten sposob przepowiadania: Ego autem dico vobis, znamienny dla
Chrystusa jako kaznodziei, ma pomdc w rozpoznaniu drogi prawdy 1 zbawienia.
Stad przez podobienstwo w zakresie formy nauczania przekaz Birkowskiego
zawiera zwroty typu: ,,uczmy si¢ z tego przyktadu”, ,,uczmy si¢ i tego, co napi-
sat poeta”, ,,uczmy si¢ od niemych gwiazd”, ,,0 takq szat¢ starajmy si¢”, ,,1 my
tak czynmy”. Ale nie brak takze przykltaddw w tonie rygorystycznym, gdy
kaznodzieja nie ,,powiada”, ale ,,nakazuje”: ,,stuchaj, co za tym idzie”, ,,A ja
Wam rozkazujg, jako Go nie stucha¢? jakoz Mu nie by¢ postusznym? W rekach
Jego widz¢ klucze do skarbnice, ktéra w sobie ma madro$¢ niebieska, ktorg
jako zamknie, a kt6z otworzy? gdy otworzy, a ktéz zamknie? i jakoz si¢ Mu to
nie uktoni¢, i nie méwic: Panie otworz nam te abo owe przypowiesci, abySmy

'8 F. Birkowski, O exorbitancyach przeciwnych Kosciolowi katholickiemu... S. Nalewajko —
przywddca powstania kozacko-chtopskiego na Ukrainie (1594). Zob. A. Wyczanski, Polska —
Rzeczq Pospolitq Szlacheckq 1454—1764, Warszawa 1965, s. 247-248. Stanowisko F. Birkow-
skiego dotyczace relacji Kosciétpanstwo omawia: M. Petzoéwna, Prawo i panstwo w kazaniach
ks. Fabiana Birkowskiego, Warszawa 1938, s. 120-127. O sytuacji wyznaniowej w dwczesnej
Rzeczypospolitej zob. M. Korolko, Klejnot swobodnego sumienia. Polemika wokol konfederacji
warszawskiej w latach 1573—1658, Warszawa 1974, s. 126—-154; U. Augustyniak, Non de fide, sed
de securitate pacis. Wiara i politvka w pogladach ewangelikow w Rzeczypospolitej w latach
1631-1632, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2000, s. 71-98.

' M. Korolko, op. cit., s. 132. O stylu wypowiedzi F. Birkowskiego na tle polemik wyznanio-
wych pisza m.in.: J. Sniegocki, Z probleméw kaznodziejstwa Fabiana Birkowskiego (1566—1636),
»Studia Ptockie” 1977, t. 5, s. 72-76; J. Krochmal, Rola Fabiana Birkowskiego OP w kaznodziej-
stwie potrydenckim, ,Summarium” 1987-1988, s. 160-162.

20 W retoryce greckiej w odréznieniu od poréwnania uznanego za krotka konstrukcje seman-
tyczna przypowiesé byta ,,rozwinigtym poréwnaniem, w ktérym dwa wydarzenia lub dwie rzeczy
z roznych dziedzin sg zestawione obok siebie. Laczy je pewna cecha wspdlna lub podobienstwo,
dzigki ktoremu nastgpuje objasnienie zjawiska lub pojgcia nieznanego przez pojgcie znane”.
J. Czerski, op. cit., s. 209-210.
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zrozumieli co méwisz, bo inaczej nic nie pojmiemy”'. Dominikanin wyjasniat:

chce nie tylko ,,glosem w rozmaitych kosciotach w Koronie Polskiej §wiadec-
two wyda¢, ale i piorem do wszystkich mowi¢”**. Swoje postannictwo wobec
wiernych okreslil rowniez w kolejnym tomie kazan przez przypomnienie ,tas-
kawemu Czytelnikowi”, iz nie wystarczy stucha¢ stowa lub je czytaé. Przeko-
nywat o tym, wykorzystujac podobienstwo zaczerpnigte z Listu sw. Jakuba
Apostola: ,,Co jesli kto stuchaczem jest tylko stowa, a nie czyni go; podobien
taki bedzie mezowi, ktory upatruje twarz narodzenia swego we zwierciadle;
przypatrzyt siec abowiem i odszedt, i zaraz zapomniat jakim by!’>. Zadaniem
Birkowskiego byto wigc nauczenie odbiorcy, jak by¢ ,,stuchaczem” (i zarazem
,widzem”) oraz ,wykonawca™*. Dlatego zapowiada: ,Jako widzie¢ i nie
zapomnie¢ powiem””. W tym celu nadal postuzyt si¢ przyktadem lustra: ,,We
zwierciadle widywamy nie obraz rzeczy, ale rzeczy same; nie z prosta, ale
ukosnie: toz si¢ dzieje w stowie Bozym, kto si¢ mu pilnie przypatrzy, widzimy
w nim sama wol¢ Boza, Boga samego, tak jako stowo mysli da si¢ widzie¢
w stowie ustnym jako we zwierciadle”®. Zrozumiale staje si¢ wiec pytanie: ,.[...]
czemu si¢ nie przezieracie w slowie Bozym i1 obyczajéw waszych z prawem
i z wola Boza nie stosujecie [...]"*".

Konsekwencja tak sformutowanego zadania, jakie postawil wiernym, byto
pokazanie konterfektow postaci, ktore rozmitowane byly w czytaniu Pisma
Swietego, uznanego za ,,wiadomos¢” wprost z nieba: ,[...] wlasny list jest z nie-
ba do nas napisany od Boga, ktory oswiadcza wol¢ Boza”; ,,[...] ktéry swiattem
jest zywota, mistrzem obyczajow, lekarstwem dusznym, sznurem dobrego zy-
wota, sprawiedliwosci pomnozycielem, pochodnia religiej”**. Kaznodzieja po-
swigcit im Kazania na swieta doroczne, kreujac jednoczesnie okreslone wzorce

*L F. Birkowski, Do laskawego Czytelnika. Przemowa. O pozytkach czytania Slowa Bozego,
[w:] idem, Kazania na niedziele i swieta doroczne, t. 1, Krakéw 1623, s. 5.

2 Tbidem, s. 7.

* F. Birkowski, Do laskawego Czytelnika. Przemowa. O czytaniu Ksiqg naboznych, [w:] idem,
Kazania na niedziele i swieta doroczne. Tom wtory, w ktérym srody i piqtki przez Post Wielki
i wiele swietych [...] nowym kazaniem wspomniano, Krakéw 1628, s. 6.

2 Por. Jk 1,23, Pismo Swiete...

2 F. Birkowski, Do laskawego Czytelnika. Przemowa. O czytaniu Ksiqg naboznych..., s. 6.
% Ibidem.

" Tbidem, s. 7.

8 F. Birkowski, Na dzieri S. Antoniego z Padwy z Zakonu Franciszka S. kazanie, [w:] idem,
Kazania na swieta doroczne. Wtora czes¢ tomu wtorego teraz nowo wydana, w ktorej wspomnieni
sq swieci w metryke Kosciola Rzymskiego Katholickiego dawno i swiezo wpisani, Krakow 1628,
s. 434; 435-436.
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postepowania. Konstrukcji wypowiedzi nadawal czgsto ksztatt stownego emble-
matu. Jak stusznie zauwazyla Dobrostawa Platt:

Niewatpliwie na pojawienie si¢ kazan emblematycznych wptynat dotychczasowy
sposéb drukowania postyll. W Postylli Reja po nagtdéwkach, okreslajacych dzien i te-
mat kazania, a przed rycina, petng perykopa i komentarzem wystepowaty motta, uj-
mujace lapidarnie tre$¢ ryciny, perykopy i komentarza, a wigc spetniajace funkcje in-
skrypcji w emblemacie®.

Pamigta¢ jednak nalezy, iz na zwiagzek kaznodziejstwa z emblematyka miaty
wplyw juz same zatozenia artis praedicandi, ktore wskazywaly podstawowe
elementy konstrukcji kazania®. Staropolscy tworcy, wiedzac o upodobaniach
odbiorcéw do emblematdéw — o czym pisat Janusz Pelc — dazyli, ,,by nie tylko
w budowie schematu kazania postuzy¢ si¢ analogig strukturalng nasuwajaca si¢
dos¢ tatwo, lecz czasem préobowali tworzy¢ kazania bedace wrecz emblemata-
mi, tyle ze na ogét z dos¢ diuga subskrypcja potaczona z komentarzem™'.

Arka Testamentu abo o czytaniu Pisma S. — pod takim tytulem umiescit Bir-
kowski kazanie Na dzierr S. Antoniego z Padwy, z Zakonu Franciszka S., za
motto obierajac nastgpujacy fragment z Ksiggi Wyjscia: ,,Potozysz w skrzyni
swiadectwo, ktore dam tobie™**. Z przekazu biblijnego dowiadujemy sie, Ze
Arka — skrzynia (Arka Boga, Arka Przymierza, Arka Swiadectwa), w ktorej
przechowywano tablice przykazan dane Mojzeszowi przez Boga — zbudowana
u stop gory Synaj z drzewa akacjowego 1 pokryta ztotem — towarzyszyta Izraeli-
tom w ich wedrowce do Ziemi Obiecanej®. Obok wiec inskrypciji, w miejsce
imago®*, autor wprowadzil stowny obraz. Jest nim Pismo Swiete jako skrzynia,

* D. Platt, Kazania pogrzebowe z przetomu XVI i XVII wieku. Z dziejéw prozy staropolskiej,
Wroctaw 1992, s. 122.

% Zob. J. Pelc, Slowo i obraz na pograniczu literatury i sztuk plastycznych, Krakéw 2002,
s. 204.

*! Ibidem, s. 205.
32 Por. Wj 25,21, Pismo Swigte...

33 Doktadny opis Arki zob. Wj 25,10-22. O badaniach nad biblijna tradycja o Arce zob. J. Le-
manski, Arka Przymierza w dziejach narodu wybranego. Miedzy historiq a teologiq, Szczecin
2006.

* Dotaczona do niniejszego artykutu rycina moze spehi¢ to zadanie. Dusza — rezygnujaca
z wszelkich akcesoriow upigkszajacych ciato — przyglada si¢ w trzymanym przez aniota zwiercia-
dle w ksztalcie tablicy dziesigciu przykazan (serce ,,przezierajace si¢ w prawie Bozym”). F. Bir-
kowski, przypominajac postaé §w. Antoniego, nieustannie konfrontujacego swoje zycie ze
stowem Bozym, w jego sercu dostrzega ,,skrzyni¢ zacng Testamentu Panskiego”. Rycina pocho-
dzi z poetyckiego cyklu emblematéw M. Mieleszki zatytulowanego Nabozne westchnienia wyda-
nego w 1657 r. (Ksiegi wtorej obraz VI, [w:] M. Mieleszko, Emblematy, wyd. i oprac. R. Grzes-
kowiak, J. Niedzwiedz, red. naukowa D. Chemperek, Warszawa 2010, s. 118). Opis: ,,Gardzi
Dusza $wieckiemi strojami, ale wedlug przykazania Boskiego serce swoje stroi”;
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w ktorej zamknigte sa Boze $swiadectwa. Charakteryzujac Biblie, wyjasnit, ze
zawiera ona ,,nie obrazki jakie nieme, ale rozdzielne dla oczu glosy, dla uszu
dzwieki, dla mysli rozumienia, zywe Boskich tajemnic konterfekty™’. Zazna-
czyl, ze te Swicta Ksiege ofiarowal Bog i ,,potozyt stowo swoje przed oczyma
naszymi, aby pochodnia byto nogom i $wiecito sciezki nasze [...]"*°, a w konsek-
wencji doprowadzito do bram nieba — nowego mieszkania przedstawionego
w postaci parabolicznego obrazu: ogrodu petlnego smakowitych owocéw. Bir-
kowski odwotat si¢ wigc do doswiadczen znanych odbiorcy. Wprowadzit w sce-
neri¢ ziemskiego ogrodu, w ktérym widok drzew 1 kwiatow cieszy wonnoscig
oraz picknem, a takze przypomina o formach oddziatywania stonca na cztowie-
ka: obdarowuje cieptem i pozostawia konkretny §lad w postaci opalenizny.
Przez wskazanie podobienstwa z natura’’ kaznodzieja zapewnit o sile od-
dziatywania stow zawartych w Pismie Swietym. Podkreslit, ze droga ich pozna-
nia moze by¢ rozna, ale wynik ten sam:

[...] ci, ktorzy ksiggi Boskie z nabozenstwem abo czytaja, abo stuchaja, abo si¢ ich
ucza, muszg mysli swoje i zmysly, rady, chuci i obyczaje Boskimi farbami pomalo-
waé i $wietymi afektami zagrzaé. A ktoz taki, ktory czytajac Pismo Swiete nie ma sig
oblec w czystos¢ serdeczng, poniewaz mowy Panskie czyste sa i jako srebro ogniem
wypolerowane, a tak zalecaja czystos¢ i taka zaplate jej obiecujq jako zadne inne
$wieckie pisma®®.

Birkowski, kreujac wyobrazni¢ odbiorcy, gtdwnie odwotywat si¢ do zmystu
wzroku. Swym przekazem nawiazywat do apokryficznej formy plastycznego

inskrypcja: ,,Niech bedzie serce moje niepokalane w sprawiedliwosciach Twoich, abym nie byta
zelzona” (Ps 118,80); subskrypcja: ,,Niechaj si¢ kto chce najpiekn<i>ej ubiera, / Niech z klejnota-
mi drogiemi otwiera / Bogate dosy¢ skrzynie i szkatuty, / Niech upatrzone w zwierciedle makuty /
Z twarzy swej znosi kosztowne noszenie / Niech na si¢ ktadzie, niech drogie kamienie — / J<a>
namniej nie dbam o zadne bielidta, / Fraszka sa u mnie $wieckie rumienidta. / Namniej Bog w ta-
kich strojach nie korzysta: / To strdj u Niego, kiedy Dusza czysta; / Te s u Niego kochane klej-
noty, / Gdy serce w $wigte przyozdobie cnoty. / Wigc mi dzi$ zaraz Twoje przykazanie / Zwier-
ciadlem bedzie polerownym, Panie. / W tym jak najczesciej bede si¢ przeziera¢, / Bym, jako
Duszg, wiedziata, ubieraé; / Wedle ktorego kiedy serce moje / Stawig, natenczas pigknie si¢ ustro-
j¢”. Ibidem, s. 119; ,,zwierciadtem [...] polerownym” — chodzito o zwierciadto metalowe w odroz-
nieniu od lustra szklanego. Zob. ibidem, s. 278. Por. ilustracje kolorowe nr 33, 34 (ibidem).

33 F. Birkowski, Na dzie S. Antoniego z Padwy, z Zakonu Franciszka S. Kazanie..., s. 435.
% Tbidem, s. 436.

37 C.H. Dodd przypowie$¢ definiuje nastepujaco: ,.[...] to metafora lub poréwnanie nawiazu-
jace do faktow ze $wiata przyrody lub codziennego zycia, przyciagajace uwage swoja we-
wnetrzng dynamika lub dziwnoscia i zaskakujacym zastosowaniem, sklaniajac w ten sposob
stuchaczy do aktywnego myslenia”. C.H. Dodd, The Parables of the Kingdom, New York 1961,
s. 5. Cyt. za: R. Bartnicki, op. cit., s. 229.

¥ F. Birkowski, Na dzie S. Antoniego z Padwy, z Zakonu Franciszka S. Kazanie..., s. 436.
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opisu z ta roznica, Ze jej celem nie byto ,,unaocznianie tajemnicy’ (przez uzu-

petnianie biblijnych watkéw, motywow, przedstawianie postaci, zaspokajajac
w ten sposéb ciekawo$¢ adresata), lecz wyjasnianie Tajemnicy, prowadzace do
poznania prawdy o Bogu, a ta miata pomé6c wiernym w odnalezieniu wiasnego
wizerunku i miejsca w otaczajacym $wiecie. Apokryficzna wyobraznia, wycho-
dzac naprzeciw zapotrzebowaniu éwczesnego odbiorcy — jak zauwazyl Krzy-
sztof Obremski — ,,[...] poddana silom dla niej wrgcz naturalnym, dopowiada
niedopowiedziane, nie baczac na to, czy istnieje mozliwos¢ weryfikacji wy-
penien tego, co wspotezesnie jest okreslane jako «luka» w biblijnej narracji”*.

Birkowski, podobnie jak inni dawni kaznodzieje, swym sposobem przepo-
wiadania wpisat si¢ w dostrzezong przez Profesora Mariana Kaczmarka ba-
rokowa praktyke parabolicznego widzenia i gloszenia stowa, a tym samym
uczestniczyt w tworzeniu ,,barokowego uniwersum”*'. Trudno nie zgodzi¢ si¢
z twierdzeniem Badacza, zgl¢biajacego barokowa wizj¢ swiata i cztowieka, ze
»postrzegane zmystami ksztatty widzialnego $wiata moga odstoni¢ naturg¢ rze-
czy, posredniczy¢ w zblizeniu mikrokosmosu do nieskonczonosci makrokosmo-
su, sta¢ si¢ przekaznikami zagadki bytu, przyblizy¢, a nawet ujawnic tajemnice
Absolutu™. Charakterystyczna cechg tamtej epoki byto odczytywanie ,,wszech-
Swiata jako niewyczerpanego zbioru sktadnikéw o potencjalnej «mocy semiotycz-
nej» pehiacych funkcje nosnikéw prawd wiecznych [...]"*.

%% Tu wykorzystanie tytutu szkicu K. Obremskiego, Unaocznianie tajemnicy. O apokryficznej
wyobrazni, [w:] Wyobraznia epok dawnych: obrazy — tematy — idee. Materialy sesji dedykowanej
Profesorom Jadwidze i Edmundowi Kotarskim, red. J.K. Golinski, Bydgoszcz 2001.

* Ibidem, s. 54. Zob. T. Michatowska, Twérczos¢ apokryficzna jako Zrédio masowej wyobraz-
ni, [w:] eadem, Sredniowiecze, Warszawa 1995, s. 616-617.

*! Szerzej na temat cech retoryki ojca Fabiana pisze w przygotowywanej rozprawie: ,, Discite
parabolam”. Sztuka przepowiadania Fabiana Birkowskiego.

42 . , .
M. Kaczmarek, Parabolicznosé..., s. 8.

* Ibidem, s. 7-8. Zob. J. Neuberg, Profesora Mariana Kaczmarka oglad baroku, ,,Strony”
1995, nr 6, s. 38. Do tekstu dotaczony zostat fragment studium Profesora M. Kaczmarka opatrzo-
ny tytulem piatego rozdzialu: Rzeczywistos¢ ziemska na planie Boskiej Opatrznosci (maszynopis
pracy w catosci nie zostat wydany). Podtytut: O parabolicznosci barokowej epiki wprowadzita re-
dakcja. Pochylajac si¢ nad utworem W. Potockiego, Profesor napisat: ,,W poszukiwaniu parabo-
licznych wilasciwosci Wojny chocimskiej nie mozna pomina¢ parenetycznej wyktadni poematu
wykraczajacej daleko poza «pamigtne przyktady» heroicznych czynéw sarmackich bohaterow.
W opowiesci o chocimskich zmaganiach poeta-mentor ciagle znajduje zdarzenia o ponadhisto-
rycznym znaczeniu, domagajace si¢ moralistycznego komentarza. Budowa mostu na Dniestrze to
egzemplum zwyciestwa rozumu ludzkiego, a zarazem jego apoteoza jako «mistrza wszechrze-
czy». Opis marzen sennych Osmana przeksztatca si¢ w parabole snu wyznaczajaca doczesng i po-
$miertng egzystencj¢ cztowieka. Podstawe paraboli tworzy cykliczny uktad: zycie snem, z ktore-
go jedynym przebudzeniem jest $mier¢ oraz «drugi sen — $§mieré», przerwany wezwaniem na sad
ostateczny” (s. 41).
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M. Mieleszko, Nabozne westchnienia. Ksiegi wtorej obraz VI, [w:] idem, Emblematy, wyd.

i oprac. R. Grzeskowiak, J. Niedzwiedz, red. nauk. D. Chemperek, Wydawnictwo Neriton, War-
szawa 2010, s. 118. Przedruk za zgoda Wydawcy.
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Zamieszczona W niniejszym artykule rycing ze zbioru emblematéw religij-
nych Mikotaja Mieleszki przyjmijmy nie tylko jako mozliwy element konstruk-
cyjny konkretnego kazania, lecz takze jako ,,zwierciadto polerowne” naszych
rozwazan o mowie obrazowej barokowego kaznodziei.

THE PARABOLIC ELEMENT IN THE RHETORIC OF A BAROQUE PREACHER

Summary

On the 20™ anniversary of the death of Professor Marian Kaczmarek, this article makes
reference to the researcher’s works on old literature, specifically the area that was devoted to the
parabolic element which was considered to be the baroque universum, the phenomenon which
marked its presence in the way of thinking, perceiving the world, as well as in attitudes of people
living in that epoch. The author recollects the range of meanings characteristic of the word
“parable” and its different language-based messages functioning in the Old Polish language. The
analysis of selected sermons of the baroque epoch proved that their authors willingly used the
principle of “similarity”. Tales — not only biblical ones — became an effective means of
persuasion, e.g., in foretelling by Fabian Birkowski or Szymon Starowolski. Among parabolic
frameworks there dominated exempla, whose basic feature — the illustrative character of the
presented world — revealed, among others, the role of objects as signs, bringing out their superior
senses.



