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RECENZJE

Germanistik in Polen. Zur Fachgeschichte einer literaturwissenschaftlichen
Auslandsgermanistik — 18 Portrdits, Hrsg. Wojciech Kunicki, Marek Zybu-
ra, Osnabriick 2011, 400 ss.

W serii ,,Studia Brandtiana”, wydawanej przez Centrum im. Willy’ego
Brandta Uniwersytetu Wroctawskiego, ukazala si¢ niedawno ksiazka Germanistik
in Polen, poswigcona istotnemu fragmentowi polskiego zycia naukowego
ostatniego stulecia. Sa nim losy i dokonania polskiej germanistyki, odzwiercie-
dlone w biogramach czotowych polskich germanistow. Zbiorowy tom, zredago-
wany przez Wojciecha Kunickiego i Marka Zyburg, miesci 18 wizerunkow
badaczy literatury niemieckiej w Polsce. Kazdy portret — oprocz biografii — pre-
zentuje dokonania zawodowe (naukowe i organizacyjne), omawia wazniejsze
publikacje oraz przedstawia ocen¢ dorobku postaci. Wsrdd omawianych germa-
nistow znajduja si¢ przedstawiciele kilku generacji. Wyodrgbniajaca si¢ forma-
cj¢ tworza urodzeni w przedostatniej dekadzie XIX wieku: Zygmunt Lempicki,
Jan Piprek, Zdzistaw Zygulski i Jan Berger; troch¢ mlodsza od nich jest Zofia
Ciechanowska (ur. 1896). Spora grupg stanowi — jesli uzywa¢ podziatéw obo-
wigzujacych w literaturze polskiej (co z pewnych wzgledow moze by¢ zawod-
ne) — szeroko rozumiane ,,pokolenie 1910: od Ryszarda Ligacza, przez Elidg
Marig¢ Szarotg, Arno Willa, Emila Adlera, Michata Cie$le, Mari¢ Kofte, Jana
Choderg, po Wilhelma Szewczyka. Generacje wojenng reprezentuja Mie-
czystaw Urbanowicz i Olga Dobijanka-Witczakowa. Pokoleniowo najstarszy
jest Spiridion Wukadinovi¢ (ur. 1870), najmtodsi z pomieszczonych w tomie to
Marian Szyrocki (ur. 1928) i Tadeusz Namowicz (ur. 1938). W 400-stronicowej
ksiedze, poswigconej wybitnym czy zastluzonym reprezentantom polskiej ger-
manistyki literaturoznawczej, spotykaja si¢ rowniez autorzy kilku generacji —
od najstarszych (jak Karol Sauerland), przez srednie pokolenie, do ktérego
zaliczy¢ mozna choc¢by obu redaktorow tomu, ale takze Mari¢ Ktanska oraz
Jerzego Kataznego, po mlodych i najmlodszych, urodzonych w latach 70.
(Marta Kopij, Katarzyna Sadkowska, Krzysztof Zarski), a nawet 80. (Joanna
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Smereka). Ten ambitnie zamierzony i na ogot solidnie opracowany tom z dzie-
jOw uprawianej poza niemieckim obszarem jezykowym filologii germanskiej,
ukazujacy sylwetki przedstawicieli tego humanistycznego fachu, na dodatek
napisany po niemiecku i wydany w Niemczech (w oficynie Fibre w Osna-
briick), niewatpliwie zaliczy¢ trzeba do nader interesujacych i potrzebnych (jak
rowniez catkiem okazatych) przyczynkéw do historii polskiej humanistyki
i dziejow zycia naukowego w XX wieku. Zatowa¢ tylko nalezy, ze omawiana
publikacja nie ukazata si¢ w jezyku polskim, skoro z pewnoscig zainteresowac
moze polskiego — bynajmniej nie tylko specjalistycznego germanistycznego —
odbiorce.

Przyje¢ta formuta wyraznie daje do zrozumienia, Ze nie jest to prezentacja
calosciowa, cho¢ losy portretowanych badaczy ukazuja pewne ogolniejsze pra-
widlowosci 1 uwarunkowania polskiej germanistyki minionego stulecia. W tym
kontekscie godnych rozpatrzenia problemoéw jest wigcej, na co zwracaja uwage
w przedmowie redaktorzy tomu, np. warunki, w jakich rozwijata si¢ polska ger-
manistyka przed Il wojna $wiatowa, w okresie powojennym i po 1989 roku,
a takze specyfika poszczegolnych osrodkow germanistycznych na polskich
uniwersytetach (charakterystycznym zjawiskiem w okresie powojennym byt
fakt powolywania, likwidowania i reaktywowania germanistycznych katedr, nie
bez zwiazku z aktualnym kursem politycznym). Nie mniej wazny jest stosunek
filologii germanskiej w Polsce do germanistyki przede wszystkim w Niemczech
(a w kilku powojennych dekadach do tej filologii narodowej, rozwijanej osobno
w dwoch panstwach niemieckich: RFN 1 NRD), jak rowniez w Austrii i Szwaj-
carii. Miedzynarodowe wptywy i kontakty (lub ich brak) odgrywaja tutaj istotng
rolg. Ze wzgledu na wieclowiekowe trudne sasiedztwo polska germanistyka nie
byta wlasciwie nigdy dziedzing w pelni autonomiczna, oderwang od kontekstu
historycznego, politycznego i kulturowego. Poza tym droga naukowa wielu pol-
skich germanistéw dokonywata si¢ w oparciu o obce uniwersytety, biegla przez
Wieden, Monachium, Berlin, Prage, Lipsk i1 inne os$rodki zagraniczne.

Pozostaje jeszcze pytanie o dobor postaci. Sa to — na mocy decyzji redakto-
row — wylacznie badacze juz niezyjacy, specjalnosci historycznoliterackiej czy
literaturoznawczej, prawie zawsze reprezentanci germanistyki uniwersyteckie;j.
Jedynym nieakademickim wyjatkiem jest tutaj Wilhelm Szewczyk, uwzglednio-
ny ze wzgledu na swa opiniotwdrcza role, jaka odgrywatl po wojnie, kiedy w de-
cydujacy sposob wplywat na oceny literatury niemieckiej w PRL. Szewczyk nie
byl uczonym z formalnym cenzusem, lecz samoukiem — nie odbyl nawet stu-
diow uniwersyteckich (i prawdopodobnie nie uzyskat tez matury). Zdzistaw
Hierowski (w Zyciu literackim na Slgsku w latach 1922—1939, Katowice 1969,
s. 316-317) pisal, ze wywodzit si¢ z gleboko prowincjonalnego srodowiska,
w ktérym ,,jedynym punktem oparcia dla jakich§ ambicji intelektualnych bylo
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tylko gimnazjum”, cho¢ ,,i tam trudno si¢ bylo utrzymac¢ do konica synom
robotnikow”, jednak w jego przypadku intensywna praca samoksztalceniowa
»miata przynies¢ z czasem niezwykle rezultaty i zastapi¢ mu uniwersytety”.
Zakres aktywnosci Szewczyka byl rzeczywiscie imponujacy: dziatal w redak-
cjach kilku czasopism (parokrotnie na stanowisku redaktora naczelnego), upra-
wial twdrczos$¢ pisarska (juz przed wojng zyskat uznanie jako autor poematu
Hanys, po wojnie bardziej zwrdcil si¢ w strong prozy narracyjnej), byt nadzwy-
czaj plodnym publicysta, felietonista, krytykiem literackim i thumaczem, wpty-
wowym aktywista partyjnym (gldwnie szczebla wojewodzkiego), slaskim
dziataczem politycznym i spotecznym (przez wiele lat postowat do sejmu PRL)
oraz aktywnym uczestnikiem i organizatorem zycia literackiego (m.in. dtugolet-
nia prezesura Oddziatu Katowickiego ZLP). O Niemczech i literaturze niemiec-
kiej pisat szczegdlnie czesto; oprdcz kilkuset prasowych artykutow, szkicow,
recenzji, notatek i felietonéw, przedmow lub postlowi ma w dorobku ponad
dziesi¢¢ ksigzek i broszur na ten temat, sposrod nich najbardziej chyba ambitny
zarys: Literatura niemiecka w XX wieku (1962, wyd. 2 — 1964), ktory trzeba
uzna¢ — mimo wyraznych brakoéw i mankamentéw — za pierwsza powojenna
polska prébe syntezy najnowszej literatury Niemiec. Wydaje si¢, ze w tej kate-
gorii co Szewczyk mozna by uwzglednié¢ par¢ innych — cho¢ zapewne nie tak
jak on prominentnych — postaci, czynnych przez wiele lat w zorientowanej na
Niemcy krytyce literackiej i publicystyce. Zaliczy¢ do tego grona mozna np.
Romana Karsta, Aleksandra Rogalskiego czy Egona Naganowskiego. Jak
wiadomo, Karst po wyjezdzie z kraju w 1969 roku wykladat literature
niemiecka i komparatystyke na jednej z uniwersyteckich germanistyk w USA
(na uniwersytecie stanu Nowy Jork w Stony Brook); Rogalski uzyskat habilita-
cj¢ na uniwersytecic w Poznaniu na podstawie rozprawy o Thomasie Mannie
Most nad przepasciq; Naganowski za$ doktoryzowat si¢ na Uniwersytecie
Wroctawskim w oparciu o dysertacj¢ na temat tworczosci Roberta Musila.
Wszyscy oni przewaznie maja pokazny dorobek, ksigzkowy i czasopismienny,
dotyczacy literatury niemieckojezycznej, w istotny sposéb ksztattujacy w powo-
jennej Polsce opinie i sady o kulturze i literaturze niemieckiej; dwaj ostatni,
mimo ze nie podj¢li regularnej, etatowej pracy w charakterze wykladowcow
akademickich, byli zwiazani z poznanskg placéwka naukowg — Instytutem
Zachodnim.

Portret Wilhelma Szewczyka, w omawianym tomie nader cickawie nakreslo-
ny przez Wojciecha Kunickiego, z pewnos$cig wzbudzi rozmaite kontrowersje,
cho¢ moze tez przyczyni si¢ do bardziej poglebionych studiow, jakich do tej
pory brakowato. W swoim ujgciu autor wydobywa ztozono$¢ i niejednoznacz-
no$¢ tej postaci, silnie osadzonej w oficjalnym zyciu polityczno-kulturalnym,
polskim i slaskim. Przed wojna Szewczyk, reprezentant polskiej opcji narodo-
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wej na Slqsku, zwiazany z ,,Kuznica” i ,Fantana”, okazywal nawet pewne
sympatie ideowe dla narodowego socjalizmu, niewolne zreszta od akcentéw an-
tysemickich. Niejasne pozostajq lata II wojny $wiatowej — ten okres jest naj-
mniej udokumentowany i zbadany, kraza wokot niego rozne pogloski i hipotezy
(notabene wersj¢ niekanoniczna, ,,antybrazownicza” biografii Szewczyka przed-
stawil swego czasu Wojciech Zukrowski w szkicu Proba portretu na tle szero-
kim w tomie Za kurtynqg mroku. Zabawa w chowanego z 1995 roku). Mozna
domniemywac, ze z czasdéw wojny wywodzi si¢ u samouka Szewczyka impo-
nujaca znajomosc literatury niemieckiej. Z kolei jego zyciorys powojenny tylko
czesciowo thumacza kolejne etapy historii politycznej kraju. Po wojnie Szew-
czyk rozwijat dziatalno$¢ polityczna i organizacyjna w oparciu o PPR/PZPR,
cho¢ w latach 1947-1948 sam znajdowat si¢ (wraz z paroma innymi $laskimi
pisarzami, m.in. Zbyszkiem Bednorzem) pod obserwacja Urzedu Bezpieczen-
stwa, podejrzewany o utrzymywanie nielegalnych kontaktow, takze zagranicz-
nych. Pomimo inwigilacji i przestuchan Szewczyka nie dotknely jednak wow-
czas powazniejsze restrykcje, jak np. zakaz publikacji; wydawal tez nadal
cieszacy si¢ (do pewnego czasu) wzgledna niezaleznoscia katowicki tygodnik
,»Odra”. Dziatania operacyjne UB wobec ,,grupy $laskiej” zreszta nie ustaty,
byty kontynuowane do potowy lat 50. Usunigty z rzadzacej partii Szewczyk
wstapit do niej ponownie juz na kolejnym etapie, stajac si¢ odtad jednym
z organizatorow polityki kulturalnej PRL i utwierdzajac swoja pozycje jako
dos$¢ eksponowany, a przede wszystkim opiniotwdrczy 1 wptywowy znawca
Niemiec (pomimo tego, ze byt przeciwnikiem nawiazania stosunkéw dyploma-
tycznych migdzy PRL a RFN w 1970 roku). W latach 60. zwraca uwagge ostro
zideologizowany ton jego wypowiedzi; np. Leszek Prorok przy okazji rozsze-
rzonego plenum zarzadu gtownego Zwiazku Literatdéw Polskich odnotowat
18-19 stycznia 1964 roku w swoim Dzienniku 1949—1984 (Warszawa 1998)
,»b. socrealistyczne przemoéwienie Szewczyka”, Kunicki za$ — na podstawie
publikowanych tekstow — stwierdza radykalizacj¢ postawy Szewczyka w kontek-
$cie wydarzen roku 1968. Nasuwa si¢ pytanie, czym byta uwarunkowana silna
pozycja polityczna Szewczyka. Petnione funkcje posta na sejm PRL, cztonka
Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Katowicach czy uczestnictwo w Panstwo-
wej Radzie Kultury i Sztuki, bliska wspotpraca z Instytutem Slaskim w Opolu
i katowickim wydawnictwem ,,Slask”, dzialalno$¢ w ZLP czy aktywna rola
przy organizowaniu zjazdow ,,pisarzy Ziem Zachodnich i Pétnocnych”, cho¢ na
pewno znaczace, nie daja jeszcze w pelni wystarczajacych wyjasnien. Jak
zauwaza Kunicki, Szewczyk, poczatkowo traktowany podejrzliwie, otrzymat
z czasem w PRL placet na oceng tego, ,,co robia Niemcy” (notabene taki tytut
nosit jego staly felieton, publikowany przez wiele dziesigcioleci w réznych pis-
mach). Jego spolaryzowane oceny okreslaty w Polsce po wojnie sposdb wartos-
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ciowania literatury niemieckiej i dorobku poszczegolnych pisarzy, opierajac si¢
na grubo zarysowanych opozycjach: poczatkowo byta to literatura humanistycz-
na i antyhumanistyczna (faszystowska); nastepnie postgpowo-socjalistyczna
1 mieszczansko-reakcyjna; z czasem kontrast literatur humanistyczno-postepo-
wej 1 reakcyjno-faszystoidalnej zastapiony zostat ostrym podziatlem na literatury
dwu panstw niemieckich: NRD i RFN. (Wypada doda¢, ze schemat ten oczywis-
cie nie byt oryginalnym, suwerennym i niezaleznym konceptem Szewczyka;
wzoréw dostarczala niemiecka i sowiecka marksistowska krytyka literacka, jak
chocby ta z kregu komunistycznej ,,Die Weltbithne”, w pewnym okresie inten-
sywnie czytana i recypowana. Ale ten model byt adaptowany i kreowany, pro-
pagowany i utrwalany na gruncie polskim wiasnie przez Szewczyka). Jak to si¢
stalo, ze ten §laski literat i publicysta mial mozliwos$¢ tworzenia i upowszech-
niania obowiazujacych opinii na temat Niemiec, ich kultury i literatury,
1 dlaczego w sposdb istotniejszy anizeli instytucjonalna germanistyka wptywat
na ksztatt recepcji literatury niemieckiej w powojennej Polsce? Wydaje sig, ze
bez otwarcia dostgpu do — dzi$ nieosiagalnego — archiwum pisarza petniejsza
odpowiedz na to pytanie nie bedzie mogta zosta¢ udzielona. Moze tez inne,
dotychczas nieznane, zrodla i materialy archiwalne pozwola rolg i pozycje
Szewczyka w sposob zadowalajacy wyjasnié. (Przy okazji uwaga na margine-
sie: konieczna jest weryfikacja i skorygowanie daty urodzin tego autora —
w omawianym szkicu portretowym Kunickiego jest to rok 1916, podczas gdy
np. najnowszy stownik biobibliograficzny Wspodlczesni polscy pisarze i badacze
literatury, t. 8, Warszawa 2003, podaje rok 1918, ktory najpewniej nie
odpowiada prawdzie).

Prezentowany tom przekonuje, ze w XX-wiecznych losach polskiej germanis-
tyki aspekt polityczny jest nie do pominigcia czy zbagatelizowania, chocby z ra-
cji specyficznej wagi stosunkow polsko-niemieckich, rzutujacych tez wyraznie
na odbidr niemieckiej kultury i literatury, zatem takze na uprawiang na polskich
uniwersytetach filologiczna dyscypling, zajmujaca si¢ ich badaniem. Wsrod
portretowanych germanistow znajdziemy rozmaite przypadki, gdzie indywidual-
ne losy naukowcow determinowane bedg tego rodzaju okolicznosciami. Zazna-
czy si¢ to juz w II Rzeczypospolitej. Tak tez przyczyna, dla ktorej na wczes-
niejszg emerytur¢ odejs¢ miat z Uniwersytetu Jagiellonskiego Spiridion Wuka-
dinovi¢, byt jego udziat w obchodach 100-lecia $mierci Johanna Wolfganga
Goethego w Weimarze w 1932 roku, a wigc w okresie napigtych stosunkow
(wlasciwie wojny propagandowej) migdzy Niemcami a Polska, i wygloszony
tam wyktad, w ktorym badacz nie ukrywatl krytycznych uwag Goethego na
temat Polski i Polakdéw, co stalo w opozycji do prac 6wczesnych polskich
germanistow, sktonnych raczej do przypisywania Goethemu przyjaznego sto-
sunku do Polski. Jak pisze Maria Ktanska, ,,nie przemilczal on nawet niewygod-
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nego faktu, ze wielki poeta w celu podniesienia poziomu kultury w Polsce
przewidywal obowigzkowe wprowadzenie jezyka niemieckiego, zatem germa-
nizacj¢ kraju” (s. 23; cytaty z recenzowanego tomu podaj¢ w tlumaczeniu
wilasnym — K.P.). W zréznicowany sposob (czasem aprobatywnie, czasem
z wigkszym krytycznym dystansem) odnosit si¢ do przeobrazen, jakie dokony-
waly si¢ w Niemczech w okresie III Rzeszy, najwybitniejszy polski germanista
okresu miedzywojennego — Zygmunt bLempicki, aktywny nie tylko jako
historyk 1 teoretyk literatury, lecz takze jako autor podrgcznikéw szkolnych do
nauki jezyka niemieckiego, krytyk teatralny i muzyczny oraz publicysta i —
w jakiej$ mierze polityczny — komentator, obecny na tamach prasy, rowniez co-
dziennej. Honorowany w Niemczech i cieszacy si¢ mig¢dzynarodowym uzna-
niem literaturoznawca ze wzgledu na naukowe kontakty i osiagnigta pozycije
w $wiecie naukowym byt czestym gosciem w III Rzeszy, co jednak nie
uchronito go od represji w okresie niemieckiej okupacji. Aresztowany za pierw-
szym razem juz w 1939 roku, zdotal wyjs¢ ,,na wolnos¢” dzigki staraniom
swego ucznia, Hansa Fuhra, w owym czasie radcy do spraw szkolnictwa w dys-
trykcie warszawskim Generalnego Gubernatorstwa. Wbrew radom i namowom
nie usunat si¢ na prowincje ani nie zrezygnowat z udziatu w warszawskim zyciu
konspiracyjnym, prowadzac zaj¢cia na podziemnej polonistyce. Aresztowany
powtornie w 1942 roku, zostal wywieziony do obozu w Auschwitz, gdzie zginat
w nastepnym roku. Jego portret w omawianym tomie sporzadzit Karol
Sauerland. Powojenne dekady PRL sta¢ beda pod znakiem znacznie bardziej
dotkliwych przejawow upolitycznienia. Jaskrawym przyktadem moze by¢ —
opisany w tomie przez Krzysztofa Zarskiego — casus Jana Pipreka z 1947 roku,
kiedy na Uniwersytecie Wroctawskim powotano specjalng komisj¢ dyscypli-
narng w celu sprawdzenia, czy opublikowane przed wojna podrgczniki do nauki
jezyka niemieckiego jego autorstwa nie wykazuja politycznie podejrzanych
tresci, w szczegolnosci ,.tendencji nazistowskich”. Sprawa nie byla blaha,
polityczne podejrzenie, nawet po oddaleniu zarzutow, potozyto si¢ cieniem na
akademickiej karierze naukowca. Za najwigksze dzieto Pipreka, na poczatku
swej drogi naukowej reprezentujacego zreszta specjalno$¢ folklorystyczna,
uzna¢ mozna zrealizowany u schytku zycia wspdlnie z jezykoznawca Juliuszem
Ippoldtem monumentalny, przez kilka dziesigcioleci wlasciwie niezastapiony
Grossworterbuch Deutsch-Polnisch (1969-1970) i uzupehiajacy go Wielki
stownik polsko-niemiecki (1971-1974). (Dopiero niedawno, w latach 2008
i 2010, ukazat si¢ pod redakcja Jozefa Wiktorowicza i Agnieszki Fraczek tej
miary Wielki stownik polsko-niemiecki 1 komplementarny Wielki stownik
niemiecko-polski).

Inny jest przypadek Emila Adlera, ktory w wyniku ,,antysyjonistycznego”
kursu wtadz PRL w 1968 roku opuscit Polske 1 wyjechal do Getyngi w RFN,
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gdzie zyt jeszcze blisko trzy dekady. Jego sylwetk¢ w omawianym tomie przed-
stawita Marta Kopij. Adler, wywodzacy si¢ z zydowskiej rodziny z Galicji,
wczesnie zwiazal si¢ z ruchem komunistycznym — w latach 30. byt cztonkiem
KPP (do czasu jej rozwigzania), po II wojnie $wiatowej nalezal do rzadzacej
partii (poczatkowo PPR, nastgpnie PZPR). Mimo przedwojennego doktoratu
z germanistyki pdzno zaczal pracg na tej niwie. Wczesniej, obok innych zatrud-
nien (m.in. w redakcji wydawnictwa Ksigzka i Wiedza), objat posad¢ wyktadow-
cy na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Warszawskiego, w Katedrze
Materializmu Dialektycznego i Historycznego, a dopiero w 1961 roku, w 55.
roku zycia, stangt na czele reaktywowanej Katedry Filologii Germanskie;j.

W warunkach PRL ciekawa jest relacja migdzy politycznym zaangazowa-
niem (lub jego brakiem czy tez negacja) a rozwojem kariery zawodowej. Mozna
to obserwowac w przypadku wielu sportretowanych w tomie germanistéw, chod
zaznaczy¢ nalezy, ze nie zawsze ta zaleznos¢ bedzie uktadaé si¢ w klarowny,
jednoznaczny i przewidywalny sposob. Dodatkowo doktadniejsza oceng, po-
zwalajacg wyciagnaé¢ wiazace wnioski, utrudnia lub uniemozliwia brak zrodet.
Przypadek Marii Kofty, kierujacej germanistyka w Poznaniu i1 organizujaca na
nowo germanistyke w L.odzi, jest charakterystyczny, poniewaz pokazuje wczes-
ne, jeszcze przedwojenne, wyrazne zwiazki tej postaci z ruchem komunistycz-
nym (KZMP, KPP), po wojnie kontynuowane w ramach PPR i PZPR. Sposrod
licznych zajg¢ i1 stanowisk, ktore podejmowata, mozna wspomnie¢, ze tuz po
wojnie objeta wojewodzki urzad cenzury we Wroctawiu. By zatrudni¢ si¢ na
germanistyce, uzyskata stypendium w Berlinie (Wschodnim) na Uniwersytecie
Humboldtéw, w trakcie ktérego przygotowata doktorat (napisata wowczas
nawet dwie dysertacje, z ktdrych druga zostata przyjeta i obroniona). Podczas
pobytéw w Berlinie nawigzata (wsrod wielu zagranicznych intelektualistow)
kontakt z komunistycznym dysydentem Wolfgangiem Harichem, z ktorym
spotkania i — krytyczne wobec stalinowskiego rezimu — rozmowy byly pilnie
odnotowywane przez Stasi. Przedstawiajac wizerunek Kofty, Joanna Smereka
pisze wregcz, ze jej zyciorys czyta si¢ niczym powie$é, z czym mozna si¢
zgodzi¢ lub — pot zartem, pot serio — sparafrazowac, ze ze wzgledu na pewne
niejasnosci biografii, meandry i zagadki losu nawet jak ,,germanistyczng
powies¢ tajemnic”. Przy okazji mozna poruszy¢ kwesti¢ narodowosci polskich
germanistow. Wspomniany wyzej Wukadinovi¢ pochodzil z Wiednia, majac —
po mieczu — korzenie serbskie, Kofta wywodzila si¢ prawdopodobnie z rodziny
ukrainsko-polskiej, kierujacy po niej tdédzka germanistyka Arno Will byt
rodowitym Niemcem, o Adlerze byla mowa wyzej.

Sposrod reprezentantow przywotywanej filologii obcej na poczesne miejsce
wysuwa sie Zdzistaw Zygulski, ktéry po II wojnie $wiatowej — podobnie jak
Piprek — wybitnie zastuzyt si¢ w tworzeniu germanistyki, szczegoélnie w pol-
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skim Wroctawiu, ukierunkowujac ja na badania nad literatura §laska. Wywodzit
si¢ z Galicji, a germanistyczne wyksztalcenie zdobyt — jeszcze przed I wojng —
na uniwersytetach lwowskim i wiedenskim. Ze Lwowem zwiazany byt przez
lata jako nauczyciel gimnazjalny. Niezbyt przejrzysty w jego biografii jest okres
II wojny. W czasie sowieckiej okupacji Lwowa zostal nawet dyrektorem
gimnazjum, a nastgpnie wyktadat literatur¢ niemieckq na uniwersytecie (z przer-
wa w latach okupacji hitlerowskiej, kiedy uczyt jezyka niemieckiego w szkole
handlowej). Charakterystyczne, ze Zygulski w swoich powojennych pracach
naukowych konsekwentnie unikal upolitycznienia i ideologizacji; musi tez
zwraca¢ uwage fakt, ze zachowywal dystans i niezalezno$¢ wobec podpo-
rzadkowanej marksizmowi germanistyki enerdowskiej. Pozostawil po sobie
znaczacy dorobek — zatozyt i redagowal wazne pismo: ,,Kwartalnik Neofilologicz-
ny”; byl autorem (lub wspdtautorem) wielu skryptéw akademickich, artykutow
i rozpraw; napisat w jezyku polskim m.in. ksigzkowe monografie F. Holderlina
(1964), G. Hauptmanna (1968), F. Hebbla (1971) i F. Schillera (1975); byt
edytorem dwutomowego wyboru poezji J.W. Goethego (1960), w okresie
miedzywojennym opracowal takze dla serii ,,Biblioteka Narodowa” (a wiegc
z obszernym wstepem i filologicznymi objasnieniami) dramaty Schillera: Zboj-
cow (1923) 1 Dziewice Orleanskq (1928). Mimo ze brak §ladow uwiklania we
wspotprace z tajnymi shuzbami, jedno — na pozoér drobne — zdarzenie budzi
jednak niepokdj 1 watpliwos¢, kiedy odzegnujacy sie konsekwentnie (i skutecz-
nie) od marksizmu profesor pisze negatywna recenzj¢ rozprawy habilitacyjne;j
Ryszarda Ligacza, w ktorej habilitantowi zarzuca ni mniej, ni wigcej... tylko
niewykorzystywanie metody marksistowskiej. Co znamienne, ta negatywna
recenzja zostala napisana niedtugo po (odnotowanej w aktach Ligacza) przepro-
wadzonej z Zygulskim rozmowie oficera Stuzby Bezpieczenstwa, ktorej tresé
pozostaje jednak nieznana.

Zwtlaszcza losy ukazanych w tomie wroctawskich germanistow przedstawiajg
rozne aspekty ingerencji polityki w naukowe biografie. Mozna uwazac, ze z tych
wzgledow byta blokowana, a co najmniej powaznie utrudniona kariera naukowa
wspomnianego Ligacza. Powodem tego byto i §laskie pochodzenie, i prawdo-
podobnie uczestnictwo w akowskiej konspiracji w czasie wojny, i powojenne
cztonkostwo w Mikolajczykowskim PSL, i jawnie prokoscielne sympatie. Po
kilkuletniej pracy na KUL i niepowodzeniu w sfinalizowaniu habilitacji Ligacz
zostal zatrudniony na uniwersytecie we Wroctawiu, gdzie pracowal w zasadzie
w izolacji, przez dluzszy czas dojezdzajac do pracy z Gornego Slaska. Ze
wzgledu na przesztos¢ i otwarcie gloszone ,;reakcyjne” poglady ,,pozostawat
w zainteresowaniu” UB; byt takze obserwowany przez uczelniane struktury
PZPR. Marginalizowany i poddawany presji — nie odegrat znaczacej roli na
wroctawskiej germanistyce, mimo ze zajmowal si¢ literaturg $laskiego baroku,
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ktora w tym osrodku stata si¢ wilasciwie koronnym przedmiotem badan.
Symboliczng miara nonkonformizmu i niezalezno$ci zyjacego w PRL, lecz
zepchnigtego na margines humanisty byto opublikowanie w 1970 roku (tuz po
odejsciu na emeryture) artykutu w konserwatywnym czasopismie ,,Antaios”
(noszacym podtytut ,,Pismo dla wolnego $wiata”), redagowanym przez Ernsta
Jingera i Mircee Eliadego. Zdaje sie, ze byla to w ogole jedyna publikacja
polskiego autora na tamach tego pisma. Dzi§ Ligacz jest catkowicie zapomnia-
ny; jego przypomnienie w tomie zawdzigczamy Wojciechowi Kunickiemu.

W portretach, sporzadzonych przez réznych autordéw, znaé rézne podejscie
do omawianej materii. Nieraz poddawane sg analizie (nawet szczatkowe) zrodla
rzucajgce swiatlo na instytucjonalno-polityczny wymiar zycia i dziatalnosci
naukowca, niekiedy skomplikowana sytuacja filologa kwitowana bywa jednym
zdaniem, jak np. w sylwetce poznanskiego badacza literackich stosunkow
niemiecko-polskich (ale tez wspotautora Podrecznego stownika niemiecko-
-polskiego), Jana Chodery, nakreslonej przez Jerzego Kataznego: ,,Chodere,
ktéry nie angazowal si¢ politycznie i nie byl czionkiem rzadzacej partii,
tolerowano jako dyrektora instytutu i (pro)dziekana, jakkolwiek jego stosunkow
z organizacja partyjna na Wydziale Filologicznym raczej nie mozna okresli¢
jako idyllicznych” (s. 276). Przy okazji Chodery pewnym zaskoczeniem moze
by¢ fakt, ze po $mierci krajowego germanisty pozegnal go i docenit jego
pozyteczna, acz mato spektakularng pracg polski pisarz emigracyjny Tadeusz
Nowakowski (na tamach zachodnioniemieckiej prasy — w ,,Die Zeit” z 16 stycz-
nia 1976 roku).

Jak si¢ wydaje, wiele biografii bylo znanych w sposéb niepelny, kiedy pewne
fakty z powodow politycznych byly ukrywane badz przemilczane. I tak dopiero
w latach 90. XX wieku (w pismie Stowarzyszenia Przyjaciot Ziemi Drohobyc-
kiej ,,Ziemia Drohobycka” 1998, nr 11, cz. 1) wyszla na jaw dziatalno$¢ Mie-
czystawa Urbanowicza w strukturach Armii Krajowej. Ten wroctawski germa-
nista pochodzit z Drohobycza, w swoich gimnazjalnych latach w II Rzeczypospo-
litej byt uczniem Brunona Schulza i kolega z tawy szkolnej podzniejszego
pisarza emigracyjnego Andrzeja Chciuka, z ktorym zreszta po wojnie nawigzat
kontakt listowny (w posiadaniu rodziny zachowal si¢ list Chciuka, napisany
w 1957 roku). Zyciorys naukowy Urbanowicza zostat przedwcze$nie przerwany
choroba i1 $miercia, jednak w dorobku tego badacza wyrdzni¢ nalezatoby
pozycje, ktére zyskaty szerszy odbiér. Do nich naleza chocby polskie edycje
dziet Heinricha von Kleista: Rozbitego dzbana (w serii ,,Biblioteka Narodowa”,
1957) oraz Dramatéw i nowel (w tej samej serii, 1969), a takze zredagowany
(wspdlnie z Janem Chodera) Maly stownik pisarzy niemieckich, austriackich
i szwajcarskich (1973).
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Chyba najwigkszym zaskoczeniem w catej ksiazce jest — w znacznym stopniu
dotychczas niejawne — dossier Mariana Szyrockiego, ktore w tomie zaprezento-
wal Marek Zybura. Szyrocki przez cale swoje naukowe zycie zwiazany byt
z Wroctawiem. Uznanie zyskal jako historyk literatury, autor licznych germanis-
tycznych prac, w tym syntez, skryptow i monografii (wsrod tych ostatnich np.
Johann Wolfgang Goethe, 1981). Byl uczniem Zygulskiego i w germanistyce
migdzynarodowq renomg przyniosty mu studia nad $laska literatura barokowa
1 jej wybitnymi przedstawicielami (M. Opitz, A. Gryphius), a takze edycje teks-
tow z tej epoki; drugim obszarem jego badan byta literatura wspotczesna. W po-
rownaniu z innymi polskimi badaczami literatury niemieckiej mozna $miato
uznaé, ze prace Szyrockiego znane byly szerszej publicznosci, wsrdd nich
przede wszystkim popularne syntezy literatury niemieckiej. (Dodajmy, ze opub-
likowane przezen w latach 60. i 70. po polsku opracowania — dwukrotnie
wydawana Historia literatury niemieckiej. Zarys oraz dwutomowe Dzieje litera-
tury niemieckiej. Podrecznik — przez wiele dziesigcioleci nie miaty nastepcow.
Dopiero w 2011 roku ukazata si¢ nowa Historia literatury niemieckiej. Zarys
Mirostawy Czarneckiej, notabene uczennicy Szyrockiego). Polski badacz swoje
prace publikowat w obu panstwach niemieckich, jednak bez watpienia nalezat
do tych polskich germanistow, ktérzy byli bardzo przychylnie przyjmowani,
a nawet popierani i promowani przez stron¢ zachodnioniemiecka. Dotad nie
byto jednak znane, ze Szyrocki przez ¢wier¢ wieku (1960-1985) byt , kontak-
tem operacyjnym” Stuzby Bezpieczenstwa, postugujacym si¢ pseudonimami
(kolejno): ,,Rudolf”, ,,Adam”, ,,Adel” (zostal zwerbowany przez Wydziat III
Departamentu I, czyli dziatat w ramach wywiadu cywilnego, odpowiedzialnego
m.in. za sprawy niemieckie). Ze wzgledu na zniszczenie akt szczegoty jego
dziatalno$ci pozostaja jednak w wigkszosci nieznane. Zachowane (i przytaczane
W tomie) raporty wewnegtrzne oceniajg te wspdlprace jako stabilng, lojalnag
1 wiarygodna; za swojq dzialalno$¢ wspotpracownik byt wynagradzany, pono-
szone przezen koszty wlasne byty pokrywane przez SB. Trudno nie zgodzic¢ si¢
z opinia, ze w konsekwencji — biorgc pod uwage ujawnione swiadectwa — tego
rodzaju profity okupione zostaly przez Szyrockiego wysoka cena, jaka byto
ztamanie akademickiego etosu. W zwiazku z tym Zybura wypowiada zdanie, ze
,»W §wietle juz znalezionych i istniejacych dokumentéw nie ulega watpliwosci,
iz uniwersytecka kariera wroctawskiego germanisty nie moze by¢ rozpatrywana
w oderwaniu od jego zaangazowania na rzecz Stuzby Bezpieczenstwa” (s. 366).

Wsrod wielu aspektow poruszanych przy okazji prezentowanych postaci
widoczne jest rowniez to, ze ksiazka przetamuje tabu, jakim do niedawna bylo
uwiktanie polskiego srodowiska germanistycznego we wspodtprace z organami
bezpieki. Jak podkreslajq redaktorzy tomu, rzecz wymaga dalszych badan i po-
szukiwan. Sumujac, mozna stwierdzi¢, ze w pewnym zakresie publikacja uka-
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zuje, z jakimi problemami musi mierzy¢ si¢ dzi$ polska germanistyka (czy
szerzej: humanistyka), chcac zbada¢, opisa¢ i zanalizowa¢ swdj stan, wlasne
dokonania, szanse i mozliwosci, sukcesy i osiagnigcia, a takze zaniechania i za-
niedbania, niepowodzenia i porazki w ubiegtym stuleciu. W ten sposdb ujawnia
rowniez, jaka jest jej miniona i aktualna kondycja. Miejmy nadzieje, ze podjgta
praca nie przejdzie bez echa i bedzie miala swoja kontynuacje.

Krzysztof Polechonski

Pamig¢é o kresowych korzeniach tozsamosci, red. Andrzej Hanich, Opole
2010, 176 ss.

Skutkiem II wojny $wiatowej bytlo wyznaczenie nowych granic panstw
europejskich, a co si¢ z tym wigze — masowe przemieszczanie si¢ ludnosci.
Wszelkie procesy migracyjne wywotujg okreslone zmiany w strukturze kulturo-
wej tego obszaru, skad migrujace grupy pochodza, natomiast na ziemiach
zasiedlanych dochodzi do powstania spotecznosci niejednorodnych kulturowo —
kazda grupa etniczna wnosi w nowe srodowisko wlasng dotychczasowsq trady-
cje. ,,Malo si¢ o tym zjawisku masowej, zorganizowanej migracji wie, ciagle
jeszcze niewiele o tym pisze” — stwierdza ks. Andrzej Hanich (s. 5), tymczasem
ekspatrianci (tuz po 1945 roku) stanowili ponad 180 tys., czyli 22% populacji
Slaska Opolskiego. Z trudem ,,oswajali” nowy krajobraz, ale takze nietatwo
bylo im podtrzymywac pamigé o wiasnej tozsamosci i przekazywac ja nastep-
nym pokoleniom. Prawda o kresowym pochodzeniu z czasem zacierala sig,
a nowe pokolenia urodzone na Opolszczyznie juz uznawaly ja za swoj dom.

Z pragnienia utrwalenia pamigci o kresowych korzeniach i tozsamosci
przybyszy powstata wydana przez Pafistwowy Instytut Naukowy — Instytut Slaski
w Opolu ksiazka pt. Pamie¢ o kresowych korzeniach tozsamosci pod redakcja
ks. Hanicha. Pomieszczono w niej 12 opracowan naukowych i popularnonauko-
wych, w tym materialy historyczne i wspomnieniowe dotyczace dawnego Poto-
ka Ztotego: opublikowane przed czternastu laty w pracy zbiorowej Potok Zloty
jaki w pamieci pozostal (Wabienice 1996) oraz niepublikowane jeszcze zapiski
kronikarskie ksigdza Romana Pietruskiego, proboszcza Potoka Ztotego z lat
1937-1945. Ta pionierska praca z pewnoscig wypetni luke w pismiennictwie
dotyczacym tego tematu i bedzie zacheta do dalszych badan nad tradycja kultu-
rowa ekspatriantow. Wsrod autorow wymieni¢ mozna znanych badaczy intere-
sujacych sie tematyka kresowa od lat, m.in.: Stanistawa Stawomira Nicieje, An-
drzeja Hanicha, Tomasza Zauch¢ i Michata Lisa.



