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Analiza krytyczna argumentacji za istnieniem Boga
odwolujacych si¢ do nauk przyrodniczych

Wprowadzenie

Wspdlczesnie sScisle metafizyczne argumentacje za istnieniem Boga, np.
»drogi” sw. Tomasza z Akwinu, spotykaja si¢ czgsto z brakiem zrozumienia.
Zarzuca si¢ im m.in. to, ze opieraja si¢ na fizyce Arystotelesa i Ptolemeusza, ze
postuguja si¢ hermetyczng terminologia, nie do przyjgcia przez cztowieka, ktory
zostal wyksztalcony w oparciu o nowozytne nauki przyrodnicze'. W ostatnich
stu latach mozna zauwazy¢ dwie tendencje, bedace proba wyjscia naprzeciw
tym trudnosciom, podejmowang przez myslicieli chrzescijanskich. Pierwsza
z nich dotyczyta reinterpretacji tradycyjnych argumentacji Tomaszowych i po-
legata na uwzglednieniu wspdtczesnego jezyka oraz obrazu $wiata, opartego na
aktualnych danych nauk przyrodniczych. Druga tendencja, jaka pojawita sig
szczegblnie na przetomie XIX 1 XX wieku, a wigc w dobie fascynacji naukami
przyrodniczymi, polegala na konstrukcji nowych argumentacji, takich, ktore
wsrod swoich przestanek miaty réwniez twierdzenia pochodzace z nauk
fizykalnych lub biologicznych. Ogdlnie czasem nazywano je, niezbyt Scisle,
argumentacjami ,,przyrodniczymi”, a poszczegolne argumentacje — ,,fizykalny-
mi” lub ,,biologicznymi”. Argumentacje te nie postugiwaly si¢ jednak metoda-
mi nauk przyrodniczych, ktére odwotuja si¢ do doswiadczenia zmystowego,
eksperymentu, interpretacji ich wynikéw oraz do opisu matematycznego. Zadna
z argumentacji za istnieniem Boga nie spehlnia, i chyba nie moze spetniac,

''E. Whittaker, Space and Spirit. Theories of the Universe and the Arguments for the Existence
of God, London-Toronto-New York 1946, s. 3—4.
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charakterystycznego dla nauk przyrodniczych warunku empirycznosci, polega-
jacego na tym, ze wasko pojete doswiadczenie staje si¢ zrodtem poznania i za-
sadg weryfikacji twierdzen?. Argumentacje, o ktérych mowa, sa argumentacja-
mi filozoficznymi i jako takie postuguja si¢ wiasciwymi dla filozofii sposobami
uzasadniania twierdzen. W swym przebiegu jednak wykorzystuja takze dane
nauk przyrodniczych. Poczawszy od konca XIX wieku sformutowane zostaty
trzy tego typu argumentacje: ze wzrostu entropii we wszechswiecie, z ekspansji
przestrzennej wszech§wiata oraz z poczatku zycia organicznego na Ziemi.

Szczegotowej krytyki tychze argumentacji na gruncie polskiej mysli filozoficz-
nej 1 teologicznej dokonat Kazimierz Kldsak. I chociaz dzisiaj jego analizy na-
leza raczej do historii, a tego typu argumentacji nie stosuje si¢ juz we wspotczes-
nej filozofii, to jednak zasadne wydaje si¢ ich przypomnienie ze wzglgdu na
wyjatkowa logike i spdjnos¢ wywodow. Jakkolwiek dyskurs Kidsaka moze by¢
uznany za nieco anachroniczny i spotyka si¢ wspolczesnie ze sporg krytyka, to
sposdb jego przeprowadzenia moze stanowi¢ wzor poprawnego formulowania
rozumowan i konstruowania argumentow.

Argumentacja ze wzrostu entropii

Sledzac przebieg argumentacji ze wzrostu entropii, mozna zauwazy¢, ze
wprost zmierza ona wtasciwie do wykazania nie tyle tego, ze Bdg istnieje, ile
raczej tego, ze wszech$wiat miat czasowy poczatek. Rodzi si¢ wige pytanie, jaki
zwiazek ma wykazanie czasowego poczatku istnienia wszechswiata z przyje-
ciem istnienia Boga. Otdz argumentacja ta zaklada nie zawsze ujawniang przez
jej zwolennikow przestanke, ktora mozna by wyrazi¢ w formie nastgpujacego
zdania warunkowego: ,,Jezeli wszechswiat miat poczatek czasowy, to istnieje
Bog-Stworca”. W schematycznym zapisie zdanie to przyjmuje posta¢ implika-
cji: p — q. Druga przestanka rozumowania bytaby zdaniem potwierdzajacym
prawdziwos$¢ poprzednika tej implikacji: ,,Wszech$wiat mial poczatek czaso-
wy” (zdanie p). Prawdziwos¢ tego poprzednika jest wykazywana wlasnie na
podstawie wynikéw nauk przyrodniczych, a konkretnie — na podstawie prawa
wzrostu entropii. Pelna forma rozumowania przebiega wedlug nastgpujacej

reguly:
(1) poniewaz: jezeli p, to q,
(2) oraz: p,
(3) zatem: q.

2 L. Wciorka, Wiedzied, ze jest Bog, Poznan 1994, s. 116-117.
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Nietrudno zauwazy¢, ze jest to schemat logicznego prawa modus ponendo
ponens, ktore w zapisie formalnym ma postac:

(@ - q A pl = q.

Z punktu widzenia logiki formalnej rozumowanie przebiegajace wedtug
takiego schematu jest poprawne i niezawodne. Prowadzi ono do prawdziwego
wniosku, o ile prawdziwe sg jego przestanki. Nalezy zatem postawi¢ pytanie, na
jakiej podstawie przyjmuje si¢ prawdziwos¢ obu przestanek. Odpowiedz na to
pytanie ma bowiem decydujace znaczenie dla oceny catej argumentacji. Uza-
sadnienie pierwszej przestanki, mowiacej o zwiazku tezy o poczatku czasowym
wszech$wiata z teza o istnieniu Boga-Stworcy, dokonuje si¢ na drodze analizy
metafizycznej. Natomiast druga przestanka uzasadniana jest przez odwolanie
si¢ do danych z zakresu termodynamiki, w obrgbie ktorej sformutowane zostato
prawo wzrostu entropii.

W podrecznikowych opracowaniach argumentacji ze wzrostu entropii uwaga
autorow skoncentrowana jest na ogoét na samym tylko uzasadnieniu drugiej
przestanki, tzn. na argumentowaniu, w oparciu o drugie prawo termodynamiki,
za przyj¢ciem poczatku czasowego wszechswiata. Natomiast prezentacja argu-
mentacji w pracach Kiésaka wydaje si¢ bardziej kompletna pod tym wzgledem.
Zatroszczyt si¢ on bowiem takze o uzasadnienie owej pierwszej przestanki. Ujaw-
nienie i1 uzasadnienie pierwszej przestanki jest o tyle istotne, ze bez niej argu-
mentacja entropologiczna nie bytaby wilasciwie argumentacja za istnieniem
Boga, lecz tylko argumentacjq za poczatkiem czasowym wszechswiata.

Poczatek czasowy wszech§wiata a istnienie Boga-Stworcy

W uzasadnieniu pierwszej przestanki chodzi o wykazanie, ze istnieje logicz-
ny zwiazek migdzy teza o poczatku czasowym wszech§wiata a teza o istnieniu
Boga-Stworcy. Zdaniem Ktosaka cztowiek najlatwiej moze dojs¢ do przekona-
nia o istnieniu Boga woéwczas, gdy przyjmie, ze $wiat nie jest odwieczny, lecz
mial swoj czasowy poczatek’. Badacz 6w zwrocit jednak uwage na to, ze
mozliwe jest pogodzenie istnienia Boga z twierdzeniem, ze wszechswiat nie
miat poczatku, a wigc istnial odwiecznie. Przyktadem moze by¢ system filozoficz-
ny Arystotelesa, ktory jednoczesnie przyjmowatl istnienie Boga oraz przekona-
nie, ze $wiat istnieje odwiecznie. Bog byt jednak pojmowany przez Arystotelesa
nie tyle jako stworca wszelkiego istnienia, ile jako Pierwszy Poruszyciel®.

* K. Ki6sak, Z zagadnien filozoficznego poznania Boga, t. 1, Krakéw 1979, s. 111; por. C. Tres-
montant, Problem istnienia Boga, przet. W. Krzyzaniak, Warszawa 1970, s. 375-377.

* K. Kt6sak, Poczqtek czasowy wszechswiata a zagadnienie istnienia Boga, ,.Zycie i Mysl”
1955, nr 2/3, s. 17-18; idem, W poszukiwaniu Pierwszej Przyczyny, t. 1, Warszawa 1955, s. 94-95.
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Takze w kregu mysli chrzescijanskiej — przyjmujacej pojecie Boga doskonalsze
niz pojecie Pierwszego Poruszyciela Arystotelesa, a mianowicie pojecie Boga-
-Stworcy — znana jest hipoteza odwiecznego stworzenia $wiata’. Hipoteza ta
miata wielu zwolennikéw takze wsrdd scholastykow. Nie wykluczat jej nawet
sw. Tomasz, ktéry uwazal pojecia ,,stworzenie” oraz ,,poczatek” za pojecia
logicznie odrebne. Michat Heller, odwotlujac si¢ do wspomnianej hipotezy oraz
do Tomaszowego odrdznienia, twierdzit, ze zagadnienie poczatku czasowego
wszech$wiata jest wlasciwie nieistotne dla chrzescijanskiego kreacjonizmu®.
Jeszcze bardziej zdecydowanie na ten temat wypowiadal si¢ Eric Lionel
Mascall, ktory twierdzit wrecz, ze kwestia, czy Swiat miat poczatek, czy tez nie,
jest dla teologii catkowicie obojetna’. Stanowisko Klosaka w tej kwestii byto
nieco inne. Nie rozwijal on szerzej hipotezy creatio ab aeterno, cho¢ uwazat, ze
faktycznie nie ma logicznej sprzecznosci w pojeciu odwiecznego stworzenia®.
Nie przyjmowat jednak przekonania Hellera o nieistotnym charakterze zagad-
nienia poczatku istnienia wszechéwiata dla chrzescijanskiego kreacjonizmu’.
Jego zdaniem, gdyby udalo si¢ wykazaé, ze wszechswiat faktycznie miat swoj
poczatek czasowy, wowczas wspotczesny cztowiek znacznie tatwiej przyjatby
istnienie Boga, i to w maksymalistycznym rozumieniu, a wi¢c takze jako Stwor-
ce ex nihilo, a nie tylko jako Poruszyciela'’. Pokrewne temu przekonanie
przyjmowat nawet negujacy istnienie Boga Adam Schaff, ktéry we Wistepie do
teorii marksizmu pisal, iz odrzucenie tezy, ze wszechswiat istnieje od wiekow,
musi prowadzi¢ do ,,idealizmu i religii”'".

Tok rozumowania Ktésaka uzasadniajacego pierwsza przestanke argumenta-
cji (,,Jesli wszech$wiat miat poczatek, to istnieje Bog-Stworca”) przebiega na-
stepujaco. Jezeli swiat nie jest odwieczny, a zatem jezeli miat swdj poczatek
czasowy, to znaczy, ze przed tym poczatkiem go nie byto. Skoro obecnie istnie-
je co$, czego wczesniej nie bylo, to musi istnie¢ proporcjonalna do skutku przy-

’ K. Kiésak, W poszukiwaniu..., s. 90-92; idem, Czy mamy dowdd filozoficzny za poczatkiem
czasowym wszechswiata?, ,,Roczniki Filozoficzne” 1963, R. 11, z. 3, s. 32, 35; idem, Z zagad-
nien..., s. 265. Zob. M. Heller, Kreacjonizm a wspolczesna kosmologia — nowe tresci starego py-
tania, [w:] M. Heller, J. Zycinski, Wszechswiat i filozofia. Szkice z filozofii i historii nauki, Kra-
kow 1986, s. 230-231.

8 M. Heller, op. cit., s. 230-231, 235.

" E.L. Mascall, Teologia chrzescijanska a nauki przyrodnicze, przet. T. Gorski, Warszawa
1964, s. 194.

8 K. Kiosak, Czy mamy dowdd filozoficzny..., s. 32, 35.

? Polemika K. Kidsaka ze stanowiskiem M. Hellera znajduje si¢ w pracy: K. Klosak, Z za-
gadnien..., s. 112—119.

10 K. Kiosak, Poczqtek czasowy..., s. 18; idem, W poszukiwaniu..., s. 95.

1 Cyt. za: K. Klésak, W poszukiwaniu..., s. 11.
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czyna, ktora sprawila, ze cos, co nie istniato, obecnie istniejelz. Juz $w. Tomasz
zauwazyl, ze to, co nie jest, zaczyna istnie¢ tylko przez to, co jest". To, co za-
czyna istnie¢, musi wigc mie¢ realnie istniejacq przyczyng swojego istnienia.
W warunkach catkowitego niebytu nie mogloby bowiem pojawié¢ si¢ zadne ist-
nienie. Istnienie stanowi catkowite przeciwienstwo niebytu. Jak pisze Kidsak,
niebyt nie zawiera istnienia nawet wirtualnie'*. W oparciu o te zasade nalezy
wiec stwierdzi¢, ze jezeli kiedy$ wszechswiat zaczat istnie¢, to musiato si¢ to
sta¢ dzigki juz istniejacej przyczynie, zdolnej do dokonania takiego skutku, ja-
kim jest powolanie do istnienia'’. Przyczyna taka musi posiada¢ moc nieskon-
czona, gdyz skutkiem jej dziatania jest powotanie do istnienia bytu z nicosci,
ktora jest calkowitym zaprzeczeniem bytu. Stad wiedzie juz prosta droga do
przekonania, ze owa proporcjonalng do skutku przyczyna, posiadajaca nieskon-
czona moc powolania wszech$wiata z nicosci do istnienia, jest Bog'.

Prawo wzrostu entropii a poczatek Swiata

Kolejnym 1 najistotniejszym krokiem w przebiegu catej argumentacji jest
uzasadnienie drugiej przestanki moéwiacej, ze wszechs§wiat rzeczywiscie miat
poczatek czasowy. Uzasadnianie twierdzenia o poczatku czasowym wszech-
$wiata odwoluje si¢ do praw fizyki z zakresu termodynamiki'’. Termodynamika
twierdzi, ze we wszechswiecie wystgpuje cieplo jako jedna z form energii, obok
wielu innych, np. kinetycznej, elektrycznej, magnetycznej, jadrowej. Procesy
zachodzace w $wiecie przyrody sa w przewazajacej czgsci zwiazane z przemia-
nami jednej formy energii w druga'®. Zgodnie z zasada zachowania energii

12 Zob. 1. Rozycki, Dogmatyka katolicka, t. 1: Rozprawa o Bogu jedynym, Krakéw 1987, s. 90;
C. Tresmontant, op. cit., s. 375-377.

13 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna. O Bogu, cz. 1, zagadnienie 2, art. 3, t. 1, przel.
i oprac. P. Belch, Londyn 1975, s. 47-50. Zob. K. Ktdsak, Poczqtek czasowy..., s. 18; idem, W po-
szukiwaniu..., s. 95.

" K. Kiésak, W poszukiwaniu..., s. 97.

15 K. Ktésak, Poczqtek czasowy..., s. 19-20; idem, W poszukiwaniu..., s. 98; idem, Z zagad-
nien..., s. 133.

16 70b. K. Klosak, W poszukiwaniu..., s. 94; idem, Poczqtek czasowy..., s. 17; idem, Z zagad-
nien..., s. 129.

7K. Kidsak, W poszukiwaniu..., s. 19-55; idem, Zasada ,, rownowaznosci” masy bezwladnej
i energii a ontyczna struktura materii, [W:] Z zagadnien filozofii przyrodoznawstwa i filozofii
przyrody, red. K. Kiosak, t. 2, Warszawa 1979, s. 173-216; idem, Proby argumentacji za
poczqtkiem czasowym wszechswiata w oparciu o drugq zasade termodynamiki i ich krytyczna
ocena, [w:] Z zagadnien filozofii przyrodoznawstwa i filozofii przyrody..., t. 3, s. 55-120.

'8 http:/mpancz.webpark.pl/fizconser.php, dostep: 8.01.2011 r.; S. Kowalczyk, Filozofia Boga,
Lublin 1993, s. 173.
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w uktadzie izolowanym moze nastgpowac proces przemiany energii z jednej
postaci w druga, ale jej ilos¢ jest zawsze stata. Oznacza to, ze calkowita ilos¢
energii (w tym réwniez ciepta) istniejaca we wszechswiecie moze przechodzi¢
w rézne formy, nie moze jednak powstawac z niczego ani si¢ gdzies ulatniac.

Pierwsze prawo termodynamiki glosi, ze przyrost energii wewnetrznej ciala
lub uktadu ciat jest réwny sumie dostarczonego ciepta i pracy wykonanej nad
nim przez sity zewnetrzne. Stwierdza ono wigc, ze cieplo nie ginie, lecz prze-
chodzi w inne formy istnienia, np. w energi¢ kinetyczna, swietlna lub w prace.
Wyprowadza si¢ stad wniosek, ze okreslong ilo$¢ ciepla mozna zamieni¢ na
pracg, a pracg mozna zamieni¢ na okreslona poczatkowo ilo$¢ ciepta. Okazuje
si¢ jednak, ze w koncowej fazie przemiany jest mniej ciepta niz w fazie po-
czatkowej. Oznacza to, ze procesowi takiej przemiany towarzyszy jakis ubytek
ciepta. W zwigzku z tym przemiana catego ciepta w prace jest niemozliwa, cho¢
nie zabrania tego pierwsze prawo termodynamiki. A zatem proces ten jest
procesem niecodwracalnym. Mozna tu mowi¢ o pewnej kierunkowosci tego
zjawiska.

Doktadniej kierunkowos$¢ omawia druga zasada termodynamiki. Sformuto-
wat ja francuski uczony Sadi Camnot, ktory stwierdzil, ze warunkiem pracy
silnika cieplnego jest réznica temperatur migdzy kottem a chlodnica. Jest to
proces analogiczny do zamiany energii potencjalnej wody w pracg, co uwarun-
kowane jest rdznicg poziomdéw wody. Réznica ta powoduje, ze woda, spadajac
z pewnej wysokosci, porusza kola lub turbiny, czyli wykonuje prace. Druga
zasada termodynamiki znana jest rowniez jako zasada rozpraszania energii (jak
ja yymuje William Thompson, czyli Lord Kelvin) lub prawo wzrostu entropii,
ktore sformutowat Rudolf Clausius w 1865 roku'. Prawo to okresla, ze
wszelkie przemiany nieodwracalne, zachodzace w uktadzie izolowanym, prze-
biegaja w kierunku wzrostu entropii. Oznacza to, ze entropia uktadu zamknigte-
go moze jedynie wzrastaé, nigdy za§ male¢™.

W zwiazku ze wzrostem entropii mozna méwi¢ o swego rodzaju ,,zegarze
termodynamicznym”, czy nawet o tzw. strzalce czasu®' . Okresla ona najbardzie;
prawdopodobny kierunek zachodzenia procesow makroskopowych. Wyznacza

"% http://www.matematycy.interklasa.pl/biografie/matematyk php?str=clausius, dostep: 8.01.2011 r.;
A. Rasmus, J. Badur, Koszalinianin Rudolf Clausius termodynamikiem wszechczasow, http://
www.clausius-tower-society.koszalin.pl/rudolf je clausius_dorobek.html, dostep: 8.01.2011 r,;
http://mpancz.webpark.pl/fizentropia.php, dostep: 8.01.2011 r.

2 http://mpancz.webpark.pl/fizentropia.php, dostep: 8.01.2011 r.; L. Wciorka, Wiedziec...,
s. 118; S. Kowalczyk, op. cit., s. 173-175.

2 L. Wciorka, Wiedzieé..., s. 118; S.W. Hawking, Krotka historia czasu. Od wielkiego wybu-
chu do czarnych dziur, przet. P. Amsterdamski, Poznan 2000, s. 137-140; M. Heller, Kosmologia
kwantowa, Warszawa 2001, s. 100-101.
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fizyczny kierunek biegu czasu ewolucji we wszech§wiecie. Wszystkie znane
nam prawa fizyki sa symetryczne ze wzgledu na kierunek uptywu czasu®.
Oznacza to, ze zaden z dwu mozliwych kierunkéw uptywu czasu nie jest
w szczegblny sposdb wyrdzniony czy uprzywilejowany. Wyjatek stanowi tu
jedynie przywolywana zasada wzrostu entropii. Dzieje si¢ tak dlatego, ze
wszystkie przemiany jednej formy energii w druga zachodza w czasie. Wzrost
entropii, bedacy skutkiem tych przemian, réwniez dokonuje si¢ w czasie i jest
procesem nieodwracalnym. Plynie stad wniosek, ze badajagc dwa uktady
o roznych wartosciach entropii, mozna jednoznacznie okresli¢, ktory jest wezes-
niejszy, a ktéry poézniejszy. Wcezesniejszy jest zawsze ten uktad, w ktorym
warto$¢ entropii jest mniejsza (np. szklanka stojaca na stole jest uktadem wczes-
niejszym niz szklanka rozbita w wyniku zrzucenia jej na podtoge). Kierunek
uptywu czasu jest wigc wyznaczony przez wzrost entropii. Ewolucja danego
uktadu w czasie konczy si¢ wtedy, gdy entropia osiagnie maksymalng wartos¢.
Woéwecezas to uktad znajdzie si¢ w stanie réwnowagi termodynamicznej, czyli
wyczerpie wszystkie mozliwosci zmiany™.

Clausius na podstawie drugiej zasady termodynamiki wysnut wniosek o tzw.
$mierci termicznej Kosmosu*. Hipoteza $mierci termicznej glosi, ze wszech-
$wiat, traktowany jako uktad izolowany, dazy nieuchronnie do osiagnigcia
rownowagi termicznej, czyli stanu, w ktérym niemozliwe juz beda jakiekolwiek
zmiany energii. Uzasadnienie tej hipotezy odwotuje si¢ do faktu, iz w $wiecie,
a przynajmniej w jego cze¢sci dostgpnej badaniom czlowieka, zachodzg procesy
nieodwracalne, prowadzace do wzrostu entropii. W kazdym takim procesie
nastgpuje nieodwracalne rozproszenie energii termicznej w otoczeniu, ktorego
temperatura jest nizsza od zrddla energii. Powigksza si¢ w ten sposdb ilosé
ciepta zredukowanego, a wraz z nim i entropia. Kiedy entropia osiagnie
najwigksza mozliwa warto$¢ liczbowa, zostana wyrdwnane wszelkie roznice
cisnien, potencjatow, temperatur, a jedyna energia istniejaca we wszechswiecie
bedzie energia cieplna. Niemozliwe beda wtedy jakiekolwiek zmiany, a w §wie-
cie panowac bedzie catkowity zastdj i bezruch.

Przedstawione wyzej poglady na temat entropii i $§mierci termicznej wszech-
Swiata stanowily podstawe do wyciagnigcia takze wniosku niejako odwrotnego,
a mianowicie wniosku o istnieniu poczatku czasowego wszechswiata. Ten za$

> M. Heller, Hipoteza $mierci cieplnej Wszechswiata, [w:] M. Heller, J. Zycinski, op. cit.,
s. 211; S.W. Hawking, op. cit., s. 136—137.

B p, Coveney, P. Highfield, Strzatka czasu. Jak rozwiqzaé wielkq tajemnice nauki, przet.
P. Amsterdamski, Poznan 1991, s. 150.

2 W. Granat, T. eodycea. Istnienie Boga i Jego natura, Lublin 1968, s. 251; M. Heller, Hipote-
za Smierci..., s. 216; S. Kowalczyk, op. cit., s. 175; L. Wcidrka, Wiedziec..., s. 119. Zob. tez:
J.D. Barrow, Poczqtek wszechswiata, przet. S. Bajtlik, Warszawa 1995, s. 42-44.
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wniosek, zgodnie ze struktura argumentacji, stanowit przestanke w argumenta-
cji za istnieniem Boga. Rozumowanie prowadzace od tezy o $mierci termicznej
wszechswiata do tezy o poczatku czasowym $wiata mozna przedstawi¢ naste-
pujaco. Z cata pewnoscia nie obserwujemy obecnie stanu $mierci termicznej
wszechswiata. Roznice temperatur wciaz jeszcze sa stosunkowo duze, tak ze
wystarczaja do zachodzenia procesow biologicznych, chemicznych i fizycz-
nych. W zwiazku z tym twierdzi si¢, ze wszech§wiat nie moze by¢ odwieczny
1 musiat kiedy$ posiada¢ swoj czasowy poczatek. Jednym ze zwolennikow ta-
kiego rozumowania byl James Jeans. W pracy Nowy swiat fizyki pisal on: ,,[...]
entropia wzrasta jeszcze stale, musiata wigc mie¢ swoj poczatek, a fakt, ktéry
zwiemy stworzeniem, musiat istnie¢ i to bynajmniej nie w nieskonczenie dale-
kiej przesztosci”®. Jeans i autorzy podobnie jak on interpretujacy konsekwencje
prawa wzrostu entropii uwazali, ze sugerowany przez to prawo poczatek jest
poczatkiem absolutnym, ktéry mozna utozsamié z aktem stworzenia. Wniosek
taki mozna uznaé za kres argumentacji entropologiczne;j.

Argumentacja z ekspansji przestrzennej wszechSwiata

Argumentacja z ekspansji przestrzennej wszech§wiata na ogot jest uwazana
za drugi (obok argumentacji entropologicznej) wariant argumentacji za istnie-
niem Boga ,,z poczatku wszech§wiata”. Jednym z pierwszych myslicieli, ktorzy
zaproponowali wykorzystanie teorii rozszerzajacego si¢ wszechswiata w argu-
mentacji na rzecz poczatku §wiata, a w zwiazku z tym i za istnieniem Boga, byt
Edmund Whittaker, autor dzieta Space and Spirit*®. Filozof ten podchodzit
jednak z duza ostroznos$cia do takiej jej formy.

W pismach autorow neoscholastycznych argumentacja z rozszerzania si¢
wszechswiata nie znalazta az tylu opracowan co argumentacja entropologiczna.
Pomimo tego byla przez wielu z nich uwazana za teori¢ majaca duze znaczenie
dla problematyki istnienia Boga. Poniewaz teoria rozszerzajacego si¢ wszech-
Swiata postuguje si¢ pojeciem osobliwosci pierwotnej, bedacej momentem
poczatku ekspansji, uznali oni, ze mozna utozsami¢ moment osobliwosci
z kreacja swiata przez Boga z nicosci. Wprowadzenie przez kosmologi¢ do mo-
deli ewolucji wszechswiata istnienia pierwszego, osobliwego punktu w dziejach
Kosmosu stalo si¢ dla nich wystarczajacym warunkiem do przyjecia istnienia
Boga i uznania, ze stworzenie §wiata nastapito w tym wiasnie punkcie. Stano-
wisko takie podzielal wspomniany Whittaker, ktory twierdzit, ze wspdtczesne

1. Jeans, Nowy $wiat fizyki, przet. A. Dmochowski, Warszawa 1930, s. 146. Zob. S. Kowal-
czyk, op. cit., s. 175.

% E. Whittaker, op. cit., s. 116-119.
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nauki przyrodnicze potwierdzajq teizm. Podobne wypowiedzi mozna znalez¢é
u wielu innych myslicieli*’. Ten skrétowy sposéb argumentowania, bazujacy na
prostym utozsamieniu osobliwosci z kreacja, byl wielokrotnie krytykowany
m.in. przez Hellera. Zarzucat on wspomnianemu utozsamieniu brak rozréznie-
nia poczatku absolutnego (kreacja z nicosci) oraz poczatku wzglednego (po-
czatek aktualnej fazy rozwoju wszech§wiata), a takze wypelnianie luk naszej
wiedzy pojeciem Boga (God of gaps)™.

W latach 50. XX wieku rozbudowana argumentacja z ekspansji przestrzenne;j
wszechswiata stata si¢ przedmiotem zainteresowania grupy uczonych amerykan-
skich”. Na gruncie polskiej mysli filozoficzno-teologicznej argumentacja ta
zajmowali si¢ przede wszystkim Ignacy Rozycki oraz Kazimierz Ktosak.
Osobne migjsce w polskiej literaturze dotyczacej zagadnienia rozszerzania si¢
wszech$wiata zajmuje pismiennictwo Michata Hellera, ktéry jednak nie zajmo-
wal si¢ wprost catym przebiegiem argumentacji, a tylko analiza poje¢ stworze-
nia oraz osobliwosci pierwotne;j.

Struktura formalna argumentacji za istnieniem Boga z rozszerzania sig¢
wszechswiata jest identyczna jak struktura argumentacji ze wzrostu entropii.
Takie same sg tu przestanki oraz ich uktad, ktory i tu tworzy schemat modus po-
nendo ponens. Elementem, ktéry odrdznia ta argumentacj¢ od poprzedniej, jest
inny sposob wykazywania prawdziwosci drugiej przestanki (,,Wszechs§wiat miat
poczatek czasowy”). Obecna argumentacja probuje uzasadni¢ to twierdzenie
przez odwotanie si¢ do danych kosmologii przyrodniczej, a szczegolnie do teo-
rii ekspansji przestrzennej wszechswiata.

Teoria ekspansji wszech§wiata i jej konsekwencje

Podstawowe znaczenie dla sformulowania teorii ekspansji przestrzennej
wszechswiata miato zaobserwowanie przesunigcia ku czerwieni widm mglawic

T E.L. Mascall, op. cit., s. 146-163; M. Heller, Poczqtek swiata, Krakow 1976, s. 106-127;
S. Budzynski, Bog — Wszechswiat — Czlowiek. W obliczu Nieskonczonosci, Warszawa 1991,
s. 145-150; P. Chaunu, Wielki Wybuch a stworzenie Swiata, przet. J. Kokowska, Krakow 1993,
s. 61-62; J. Guitton, G. Bogdanov, 1. Bogdanov, Bdg i nauka, przet. P. Mroz et al., Krakéw 1994,
s. 29-30.

28 M. Heller, Poczqtek swiata..., s. 115-127; idem, Usprawiedliwienie Wszechswiata, Krakow
1995, s. 82—-107; idem, Czas i kreacjonizm, [w:] M. Heller, J. Zycinski, op. cit., s. 193-236; idem,
Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnow 1992, s. 81-123.

¥ The Evidence of God in an Expanding Universe. Forty American Scientifics Declare their
Afformative Views on Religion, ed. J.C. Monsma, New York 1958. Cyt. za: K. Klosak, Z zagad-
nien..., s. 126.
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pozagalaktycznych®. Jest ono wyrazniejsze w mglawicach bardziej od nas
oddalonych. Poszukiwano wigc zasady to thumaczacej. Odwotano si¢ wowczas
do tzw. efektu Dopplera, znanego z akustyki. Zgodnie z nim odbiorca odbiera
dzwigk na réznej wysokosci w zaleznosci od tego, czy obiekt wydajacy dzwigk
przybliza si¢ do niego, oddala czy pozostaje w spoczynku. Zastosowanie
zjawiska Dopplera do opisania zachowania si¢ fal swietlnych pozwala uznac¢, ze
widmo fali swietlnej takze ulegnie zmianie, w zaleznosci od tego, czy zrodto
Swiatta przybliza si¢ do obserwatora, oddala czy pozostaje w spoczynku.
Przyblizaniu si¢ zrédta swiatta do obserwatora towarzyszy¢ bedzie przesunigcie
widma ku fioletowi, oddalaniu za§ — ku czerwieni. Obserwacja przesunigcia
widm galaktyk ku czerwieni zostala wigc potaczona z zasadg interpretacyjna
w postaci efektu Dopplera. Doprowadzito to kosmologéw do postawienia
hipotezy gloszacej, ze wszechswiat si¢ rozszerza. Dalsze badania i pomiary
widm, prowadzone gtéwnie przez Edwina Hubble’a i Willema de Sittera,
pozwolity na sformutowanie wniosku, ze predkos¢ oddalania si¢ galaktyk
wzrasta wraz z odlegioéciq31. Teza ta jest uwazana za standardowa tezg
wspoltczesnej kosmologii, przyjmowang przez niemal wszystkich przedstawicie-
li tej dyscypliny. Jakie znaczenia ma ona jednak dla omawianej argumentacji za
istnieniem Boga?

Przyjecie hipotezy rozszerzania si¢ wszechswiata prowadzi do wniosku mo-
wiacego, ze w przesztosci caly wszechswiat, materia i przestrzen, musiaty by¢
skupione w jednym punkcie, od ktérego rozpoczeta sie ekspansja. Przyjmuje
sig, ze poczatkiem ekspansji jest tzw. Wielki Wybuch. Kosmologia rekonstruuje
scenariusz rozwoju wszech§wiata od pierwszych chwil po wybuchu. Natrafia
jednak na pierwotna osobliwos¢ bedaca punktem, ktory stanowi granicg naszej
wiedzy oraz granicg sensownego stosowania poje¢ naukowych, tacznie z poje-
ciem czasu. Zatem na gruncie dzisiejszej kosmologii nie da si¢ okresli¢ stanow
poprzedzajacych osobliwo$é, a nawet nie wiadomo, czy mdéwienie o tym, co
bylo ,,przed” osobliwoscia, ma jakikolwiek sens, skoro twierdzi si¢, ze osobli-
wosé stanowi poczatek samego czasu’’. Zwolennicy omawianej argumentacji

K. Kiésak, W poszukiwaniu..., s. 56-93; idem, Teoria ekspansji przestrzennej wszechswiata
a zagadnienie istnienia Boga, [w:] Studia z filozofii Boga, red. B. Bejze, t. 3, Warszawa 1977,
S. 414-440. Zob. tez: http://mpancz.webpark.pl/fiz20hubble.php, dostep: 9.01.2011 r.; S.W. Haw-
king, op. cit., s. 45-48; idem, [lustrowana teoria wszystkiego. Powstanie i losy wszechswiata,
przet. P. Amsterdamski, Poznan 2004, s. 21-115.

3! http://mpancz.webpark.pl/fiz20hubble.php, dostep: 9.01.2011 r.; http://www.wiw.pl/astrono-
mia/1103-kosmologia.asp, dostep: 5.01.2011 r.; S.W. Hawking, op. cit., s. 48-53; idem, Wszech-
Swiat w skorupce orzecha, przet. P. Amsterdamski, Poznan 2004, s. 37-38.

32 Zob. M. Heller, Kreacjonizm a wspdlczesna kosmologia..., s. 229-236; zob. J. Zycinski,
Wlasnosci czasu a twierdzenia o osobliwosciach, [w:] M. Heller, J. Zycinski, op. cit., s. 194-209;
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wyciagneli na tej podstawie wniosek o istnieniu absolutnego poczatku wszech-
Swiata, utozsamianego z osobliwoscig poczatkowa. Wniosek ten stanowitby
wiec potwierdzenie drugiej przestanki (,Swiat mial poczatek czasowy™), co
w potaczeniu z pierwszg przestanka (,,Jesli Swiat miat poczatek czasowy, to ist-
nieje Bog-Stworca”), prowadzi do przyjecia istnienia Boga-Stworcy.

Ocena argumentacji ,fizykalnych”

Poddajac krytycznej analizie argumentacj¢ entropologiczna, jak zrobit to
Ktosak, postawi¢ nalezy pytanie o zakres obowigzywalno$ci prawa wzrostu
entropii, jego charakter metodologiczny, a takze rozwazy¢ kwestie zasadnosci
uznania poczatku, o jakim mozna moéwi¢ na podstawie tego prawa, za absolutny
poczatek $wiata.

Juz Ludwig Boltzmann dokonal tzw. statystycznej interpretacji drugiej
zasady termodynamiki. Prawa statystyczne, wystgpujace we wspodiczesnych
naukach, sa formutowane w ten sposob, ze na drodze usredniania warto$ci cech
danego uktadu wyprowadza si¢ wnioski dotyczace whasnosci catego uktadu®.
Boltzmann uwazatl, ze w stanie rownowagi termodynamicznej moze si¢ znalez¢
catos¢ wszechswiata. W poszczegolnych obszarach wszechswiata, w ktorych
obowiazuje prawo wzrostu entropii, zachodza procesy nieodwracalne, lecz we
wszech$wiecie pojetym calosciowo mozliwa jest ich odwracalnos¢. Podobne
stanowisko w tej kwestii zajmowal Marian Smoluchowski, ktory sadzit, ze
prawo wzrostu entropii dotyczy makrouktadu, stanowigcego przecietng energig
mikrouktadow. Wedlug Smoluchowskiego wzrost entropii moze by¢ réwnowa-
zony przez jakie§ procesy wyzwalajace energie, ktore dokonujg si¢ w obrebie
mikrokosmosu i oddziatuja na makrokosmos. Kldsak zgadzal si¢ z opiniami
Boltzmanna, Smoluchowskiego i innych fizykow, ktorzy wykazywali, ze prawo
wzrostu entropii nie ma charakteru prawa jednoznacznego (,,bezwzglednie
prawdziwego”), lecz statystyczny. Takie ujgcie tego prawa pozwala wigc na
przyjecie tezy mowiacej, ze w pewnych obszarach wszech§wiata entropia moze
wzrasta¢, a w innych maleé. Statystyczna interpretacja drugiego prawa termo-
dynamiki nie pozwala na przyjgcie z bezwzgledna pewnoscia wniosku o $mierci

idem, Zagadnienie aczasowego poczatku wszechswiata, ,,Analecta Cracoviensia” 1976, 8, s. 51.
Zob. tez: S.W. Hawking, Wszechswiat..., s. 38-39; http://www.eioba.pl/a73767/wielki_wybuch,
dostep: 10.01.2011 r.

3 K. Kiosak, W poszukiwaniu..., s. 25. Zob. W. Granat, op. cit., s. 254; M. Heller, Hipoteza
Smierci..., s. 211; J. Such, Prawo naukowe, [W:] Filozofia i nauka. Zarys encyklopedyczny, red.
Z. Cackowski et al., Wroctaw 1987, s. 525-528; S. Mazierski, Prawa przyrody. Studium meto-
dologiczne, Lublin 1993, s. 22-34; W. Krajewski, Prawa nauki. Przeglqd zagadnien metodologicz-
nych i filozoficznych, Warszawa 1998, s. 152—168.
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cieplnej wszechswiata jako nieuniknionego procesu. Ponadto nawet gdyby
$mier¢ cieplna byla czym$ nieuniknionym, to istnieje jeszcze teoretyczna
mozliwos¢ (wykazywana przez M. Smoluchowskiego, H. Poincarégo, L. Boltz-
manna, Z. Zawirskiego) samorzutnego wyjscia wszech§wiata z takiego stanu.
Cho¢ Ktésak uznat takg mozliwos$¢ za bardzo malo prawdopodobng i wyma-
gajaca do realizacji trudnego do okreslenia przedzialu czasu, to jednak fakt, ze
taka mozliwo$¢ istnieje (przynajmniej teoretycznie) nie pozwala na to, by
jednoznaczne wnioskowa¢ na podstawie $mierci cieplnej o poczatku wszech-
Swiata, a stad — o istnieniu Boga. W $wietle takiej mozliwo$ci mozna wiec
uznaé, ze proces wzrastania entropii moégt by¢é wielokrotnie rozpoczynany.
Wszechswiat mogt wiele razy osiaga¢ stan réwnowagi i wielokrotnie by¢
z niego wytracany™*. Sytuacja ta komplikuje si¢ jeszcze bardziej na gruncie tzw.
termodynamiki relatywistycznej, w ktdrej — podobnie jak w termodynamice
klasycznej — twierdzi si¢, ze procesy nieodwracalne przebiegaja ku wigkszej
entropii, nie wyklucza si¢ jednak nieograniczonego jej wzrostu. W zwigzku
z tym nie musi on wcale prowadzié do osiagnigcia stanu réwnowagi>.
W termodynamice relatywistycznej zasadniczo odrzuca si¢ wigc hipoteze $mierci
cieplnej wszechswiata. Zgodnie z jej zalozeniami wszechswiat nie osiagnie
rownowagi termicznej, poniewaz miejsca o intensywnym potencjale grawitacyj-
nym beda mialy wyzsza temperatur¢ niz miejsca o stabszym potencjale.
W zwiazku z tym nie nastapi nigdy zrownanie si¢ temperatur. Ktésak uznat, ze
w jej swietle tym bardziej nalezy si¢ powstrzymac¢ od wyciagania z drugiej
zasady termodynamiki wniosku o absolutnym poczatku wszech§wiata®.
Ktosak podawat szereg racji, dla ktorych nie mozna, jego zdaniem, rozsze-
rzaé prawa wzrostu entropii na caly wszech§wiat. Przede wszystkim nie
wiadomo, czy wszech§wiat jest przestrzennie skonczony, a w efekcie — czy jest
on ukladem izolowanym. Tylko wtedy bowiem, gdyby wszechswiat byt
skonczony i izolowany, mozna by uzna¢, ze zawiera on w sobie skonczong ilos¢
energii uzytecznej, zdolnej do przemiany na pracg. Jednakze nawet wowczas
mozna by mie¢ watpliwosci co do tego, czy skonczony i izolowany wszech-
Swiat nie podlega z zewnatrz wplywowi przyczyn natury duchowej, ktore
moglyby stanowi¢ bariere dla ciagtego ubytku energii uzytecznej badz to przez
zatrzymanie procesu rozpraszania energii, badz tez przez dostarczenie nowej
energii uzytecznej’’. Poza tym znamy tylko fragment wszechswiata. Nawet
gdyby byt on skonczony i izolowany, to nie wiadomo, czy calo$¢ wszechswiata

3 K. Kiosak, W poszukiwaniu..., s. 20, 33-34.

3 M. Heller, Hipoteza smierci..., s. 116; L. Wciorka, Wiedziec..., s. 120-121.
% Tbidem, s. 54.

37 Ibidem, s. 44-45.
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nie posiada pewnych wtasnosci, ktérych sg pozbawione znane nam ograniczone
uktady, stanowiace jego czgs¢é. Moga tez istnie¢ nieznane nam czgsci wszech-
$wiata, np. inne galaktyki, w ktérych entropia maleje™.

Najwazniejszym zastrzezeniem wnoszonym przeciwko omawianej argumen-
tacji jest jednak utozsamienie poczatku, na ktéory moze wskazywaé prawo
wzrostu entropii, z kreacja §wiata z nicosci. Arthur Eddington twierdzit, iz na
podstawie tego prawa mozna co najwyzej wnioskowaé o poczatku aktualnego
uktadu $wiata czy aktualnej fazy rozwojowej, a wigc np. o poczatku nowe;j
organizacji materii, nie za$ o poczatku absolutnym, czyli o stworzeniu swiata
z nicosci. To przekonanie przyjmowal rédwniez Klésak. Nawet gdyby nie
istnialy wyzej wspomniane zastrzezenia dotyczace prawa wzrostu entropii i je-
go interpretacji i gdyby wniosek o istnieniu poczatku wynikat stad w jednoznacz-
ny sposob, to i tak nie bytoby wystarczajacych racji do uznania, ze mowa tu
o absolutnym poczatku $wiata®.

Argumentacja z ekspansji przestrzennej wszechswiata, podobnie jak argu-
mentacja ze wzrostu entropii, jest uzalezniona od szeregu zalozen oraz od doko-
nania interpretacji wynikow kosmologii wspdlczesnej. Przede wszystkim trzeba
przyjaé, ze wilasciwa i jedyna jest tzw. Dopplerowska interpretacja zjawiska
przesuniecia widm galaktyk ku czerwieni. Wprawdzie na gruncie obecnego
stanu wiedzy kosmologicznej mozna powiedzie¢, ze inne préby interpretacji
tego zjawiska nie przyniosty zadowalajacego efektu, to jednak rodzi si¢ pytanie,
czy w argumentacji nie nalezatoby dopusci¢ przynajmniej mozliwosci istnienia
takich alternatywnych interpretacji*’. Ponadto, jak wskazywat Klésak, mozna
by mie¢ watpliwosci dotyczace zastosowania zjawiska Dopplera do interpretacji
przesunigcia ku czerwieni widm mglawic. Nie jest bowiem obserwowane wza-
jemne oddalanie si¢ mglawic, a jedynie przesunigcie ku czerwieni ich prazkow
widmowych. I chociaz prawda jest, ze jezeli zrodto swiatla si¢ od nas oddala, to
prazki tego widma wykazuja przesunigcie ku czerwieni, to jednak nie mozna
z calg pewnoscig stwierdzié¢, ze jest rowniez odwrotnie. Moze istnie¢ inna
(nawet nieznana nam) przyczyna, dla ktorej widma sg przesunigte ku czerwieni.
Zdanie méwiace o tym, ze mglawice si¢ od siebie oddalaja, ma zatem status
zdania prawdopodobnego.

Aby argumentacja z rozszerzania si¢ wszechswiata prowadzita do wniosku
o istnieniu Boga, trzeba takze dokonaé interpretacji momentu osobliwego®'. Nie

8 Tbidem, s. 46-47. Zob. tez: J.D. Barrow, op. cit., s. 45-49.

3 W. Granat, op. cit., s. 253; S. Kowalczyk, op. cit., s. 175.

* Inne proby interpretacji zjawiska przesuniecia widm ku czerwieni omawia np. praca: S. But-
ryn, Spory wokol naukowego obrazu Wszechswiata, Warszawa 1978, s. 36-43.

*' 0O trudnosciach zwiazanych z osobliwoscia zob. J.D. Barrow, op. cit., s. 57-76; M. Heller,
Poczqtek jest wszedzie. Nowa hipoteza pochodzenia wszechswiata, Warszawa 2002, s. 53—65.
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wszyscy zwolennicy teorii ekspansji uznaja, ze jest to faktycznie absolutny
poczatek istnienia wszechswiata, ktory poprzedzata tylko nicos¢. Jako jedna
z teorii uzupetniajacych model rozszerzajacego si¢ wszech§wiata przyjmuje si¢
np. jego pulsowanie. W mysl tej teorii w dziejach wszech§wiata nastgpuja po
sobie fazy jego rozszerzania si¢ i kurczenia. Osobliwo$¢ pierwotna, opisywana
przez kosmologi¢, nie musiata by¢ absolutnym wytonieniem si¢ wszech§wiata
z nicosci, gdyz mogta by¢ przejsciem z fazy kurczenia si¢ wszechswiata do fazy
kolejnej ekspansji. Kosmologia napotyka wprawdzie na barier¢ poznawcza
W postaci osobliwosci, ale jej istnienie nie musi jednak oznaczac, ze poza osob-
liwoscia czy tez ,,przed” nig nie istniat Zaden stan fizyczny. Granice naszego
poznania nie muszg si¢ przeciez pokrywaé z granicami obiektywnego $wiata.
Zatem tylko przy przyjeciu dodatkowych zatozen i interpretacji przedstawiona
argumentacja faktycznie konczy si¢ pomyslnym wnioskiem o istnieniu Boga.
Problem interpretacji osobliwosci sprowadza si¢ do pytania o to, czy poczatek,
o ktorym moéwi kosmologia, jest poczatkiem absolutnym czy wzglednym
(poczatkiem obecnej fazy rozwoju wszechs§wiata). W tym wypadku Klosak
powolywat si¢ takze na opini¢ Eddingtona, ktory twierdzil, ze méwienie o abso-
lutnym poczatku na podstawie teorii rozszerzajacego si¢ wszech§wiata jest dale-
ko idaca interpretacja danych kosmologii*’. Zastrzezenia Kldsaka siegaty jesz-
cze dalej. Gdyby nawet galaktyki faktycznie si¢ oddalaly i oddalanie osiagnetoby
kiedy$ swoj kres, to na podstawie tego kresu nie moglibysmy wnioskowacé, ze
wszechswiat miat poczatek w trwaniu czasowym. Z istnienia kresu ekspansji
przestrzennej wszechswiata mogliby$my wnosi¢ tylko o poczatku tej ekspansji,
a nie o absolutnym poczatku istnienia $wiata®. Ktésak przypominat tu o modelu
wszechswiata oscylujacego, w ktorym fazg¢ rozszerzania si¢ wszech§wiata po-
przedza faza jego kurczenia si¢. Jezeli nawet odrzuca si¢ wspomniany tu model,
to nie mozna stwierdzié¢, ze proces rozszerzania dokonuje si¢ w caltym wszech-
Swiecie. Nie mozna wykluczy¢ tego, ze ekspansja wystepuje jedynie w niekto-
rych uktadach Kosmosu. Te mozliwosci nie pozwalajq na wyciagniecie wnios-
ku, iz ekspansja wszechs§wiata wskazuje na absolutny poczatek istnienia Swiata.

Argumentacja z poczatku zycia na Ziemi

Argumentacja z poczatku zycia na Ziemi zostala sformutowana jeszcze pod
koniec XIX wieku, w zwiazku z wciaz nierozstrzygnieta kwestia genezy zycia™.

2 K. Ktésak, W poszukiwaniu..., s. 59-76.
“ Tbidem, s. 65.

# Zob. Ibidem, s. 102-126; K. Ktésak, Z zagadnier..., s. 303-313; L. Wcidrka, O tak zwanym
argumencie biologicznym na istnienie Boga, ,,Studia Philosophiae Christianae” 1992, t. 28, nr 2,
s. 46-49.
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Na sformulowanie tej argumentacji duzy wpltyw wywarly doswiadczenia
Ludwika Pasteura, ktére wykluczyly tzw. samorddztwo naiwne, czyli samorzut-
ne przechodzenie materii nieozywionej w ozywiona. Pod wplywem badan
Pasteura i innych uczonych umocnito si¢ przekonanie, Zze materi¢ nicozywiong
od ozywionej oddziela przepasé, ktorej pokonanie jest by¢ moze niemozliwe
bez nadzwyczajnej interwenciji Stworcy™. Fakt istnienia zycia, potaczony z zato-
zeniem, ze miato ono swoj poczatek, zostat uznany za przestanke argumentacji
za istnieniem Boga. Pierwszymi autorami, ktorzy probowali w ten sposob argu-
mentowa¢ na rzecz istnienia Boga, byli m.in. Bernard Boedder i Claude
Tresmontant. Wérod polskich myslicieli piszacych na temat tego argumentu
wymieni¢ nalezy m.in.: Macieja Sieniatyckiego, Ignacego Rézyckiego oraz
Kazimierza Ktosaka, ktory — podobnie jak w analizie poprzednich argumentacji
— uwazal, ze glownym elementem dyskusji musi by¢ rozwazenie aktualnych
teorii naukowych dotyczacych pochodzenia zycia, stad tez wiele miejsca w jego
pracach zajmuje drobiazgowa analiza wspotczesnych teorii biologicznych
dotyczacych biogenezy.

Argumentacja z poczatku zycia na Ziemi roézni si¢ dos¢ istotnie w swej
strukturze formalnej od dwu poprzednich, odwolujacych si¢ do nauk fizykal-
nych. Wigzaly si¢ one bowiem z kwestia czasowego poczatku wszechswiata
jako catosci, ta natomiast zaktada juz istnienie $wiata, a odwotuje si¢ do spe-
cyficznego momentu dziejow Ziemi, jakim bylo pojawienie si¢ na niej zycia
organicznego'®. Pomijajac poglady o odwiecznym istnieniu zycia, wszystkie
teorie naukowe i filozoficzne przyjmuja, ze mialo ono swoj poczatek. Przyjecie
takiego poczatku nie wystarczy jednak do argumentowania na rzecz istnienia
Boga. Trzeba jeszcze wykazac, ze inne sposoby wyjasnienia poczatku zycia sg
niewystarczajace, i to nie tylko aktualnie, ale zasadniczo (pryncypialnie).

W przebiegu argumentacji trzeba dokona¢ konfrontacji dwoch roznych grup
odpowiedzi na pytanie, jak doszto do powstania zycia. Pierwsza stanowig teorie
biologiczne i filozoficzne, thumaczace powstanie zycia bez odwotania si¢ do
interwencji Boga. Druga uznaje, ze zycie moglo powsta¢ tylko w wyniku
stworczej interwencji Boga. Punktem wyjscia argumentacji jest zatem alternaty-
wa skladajaca si¢ z dwoch cztonoéw*’. Jako pierwszy czlon przyjaé mozna
twierdzenie teorii abiogenezy mowiace, ze zycie powstato z materii nieozywio-

# Zob. J.M.R. Morales, Kosciél i nauka. Konflikt czy wspélpraca?, przel. Sz. Jedrusiak, Kra-
kow 2003, s. 295-296.

4 1., Wcidrka, O fak zwanym argumencie..., s. 45.

7 Aby uzasadni¢ brak innych cztondw alternatywy (abiogeneza lub kreacja zycia), nalezy do-
kona¢ przegladu innych teorii powstania zycia, takich jak: odwieczne istnienie zycia na Ziemi, te-
oria kosmicznych poczatkdw (panspermii kosmicznej S. Arrheniusa), teoria samorddztwa naiw-
nego, ktora stanowi podstawe abiogenezy.
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nej (twierdzenie to oznaczamy przez zmienng p). Drugim czlonem alternatywy
jest twierdzenie, ze zycie jest wynikiem bezposredniej interwencji Boga (g).
Przebieg argumentacji ma wykazaé, ze pierwszy czton alternatywy jest falszy-
wy 1 nalezy go wyeliminowaé, zachowujac tym samym czton drugi. Uktad obu
przestanek 1 wniosku tworzy zatem schemat reguty:

(1) poniewaz: p lub g;
(2) oraz: nieprawda, ze p;
(3) zatem: q.

Rozumowanie oparte na tej regule przebiega wedtug jednego z praw logiki,
modus tollendo ponens, zezwalajacego na redukcje falszywych cztondéw alterna-
tywy. Prawo to ma posta¢ nastepujacej formuty:

(@ v @ A ~p] = q.

Zatem struktura formalna argumentacji nie moze budzi¢ zastrzezen. Rozumo-
wanie o takiej strukturze ma charakter niezawodny, prowadzacy do prawdzi-
wych wnioskdw, o ile prawdziwe sa przestanki. Przy ocenie argumentacji trze-
ba wigc zwroci¢ uwage przede wszystkim na to, czy poszczegdlne przestanki sa
prawdziwe. Poniewaz pozostate teorie powstania zycia zostaty sfalsyfikowane
i odrzucone, teoria abiogenezy jest dzis standardowa teoriag naukowsa tluma-
czaca powstanie zycia. Dalszy przebieg argumentacji musialby wiec wykazaé
niewystarczalno$¢ teorii oraz bezwzgledna niemozliwos¢ samego procesu abio-
genezy™.

Teoria abiogenezy i jej ocena

Zasadniczym elementem teorii abiogenezy jest teza, ze w okresie, w ktérym
mialo powsta¢ zycie na Ziemi, w pierwotnej atmosferze istnialy proste mole-
kuly, takie jak: dwutlenek wegla, amoniak, siarkowodor, woda, metan, a takze
pierwiastki biogenne, takie jak: wodor, azot, wegiel”’. Nie byto natomiast wol-
nego tlenu. Pod wptywem réznych zrédet energii, np. promieni stonecznych lub
wytadowan atmosferycznych, te proste czasteczki taczyly si¢ i przeksztatcaty
w bardziej ztozone zwiazki, takie jak aminokwasy i nukleotydy. Aminokwasy
sa zwigzkami organicznymi, stanowigcymi podstawowy budulec biatek. Nukle-
otydy natomiast sg elementarnymi jednostkami budowy kwaséw nukleinowych

® K. Klosak, W poszukiwaniu..., s. 7; L. Wciorka, O tak zwanym argumencie..., s. 48.

¥ p. Coveney, P. Highfield, op. cit., s. 214; S.W. Slaga, Zycie — ewolucja, [w:] M. Heller,
M. Lubanski, S.W. Slaga, Zagadnienia filozoficzne wspélczesnej nauki. Wstep do filozofii przyro-
dy, Warszawa 1992, s. 363-365; T. Wojciechowski, Zarys filozofii przyrody ozywionej, Opole
1997, s. 44; Zob. tez: J.M.R. Morales, op. cit., s. 296.
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(RNA i DNA). Biatka i kwasy nukleinowe konstytuuja zycie i rozwdj kazdej
komorki. Proces samoorganizacji prowadzacy do pojawienia si¢ aminokwasoéw
i nukleotyddw oraz dalszy ich rozwdj doprowadzit do wytworzenia sig¢
specyficznych struktur materialnych, w jakich wystepowaly elementarne zjawiska
zyciowe. Taki scenariusz ewolucji chemicznej zdaje si¢ potwierdza¢ jeden
z klasycznych eksperymentow syntezy prebiotycznej, przeprowadzony w 1953
roku przez Stanleya Millera®. Poddal on mieszanke prostych substancji —
podobnych do tych, jakie wystepowaly w pierwotnej atmosferze — dziataniu
wyladowan elektrycznych, symulujacych pioruny. W doswiadczeniu tym po-
wstaly pewne aminokwasy oraz elementy protein (prostych biatek), ktére maja
zasadnicze znaczenie dla istnienia Zycia.

Wsrdd biologdw pojawiaja si¢ zrdznicowane opisy samego procesu abioge-
nezy’', a zwhaszcza powstania aminokwaséw, cukréw, bialek oraz kwasow
nukleinowych. Aleksandr Oparin uwazal, ze systemy wykazujace cechy zycia
powstaty w wyniku ewolucji zwiazkoéw wegla. Wyodrgbnione przez niego tzw.
koacerwaty (zespoty makrodrobin) posiadaty otoczke oddzielajaca je od $rodo-
wiska, mialy tez zdolno$¢ wybidrczego pochlaniania substancji z otoczenia oraz
wykazywaly zdolno$¢ do przeprowadzania syntez. Na tej podstawie Oparin
wnioskowal, iz koacerwat byl poprzednikiem pierwszej komorki.

Podobne doswiadczenia prowadzil Sidney Fox, ktory w wyniku syntezy
w wysokich temperaturach monomeréw, polimeréw i protobiatek otrzymat
twory biatkopodobne (protenoidy), odrézniajace si¢ od biatek naturalnych
jedynie sktadem ilosciowym aminokwasow. Zdaniem Foxa mozna z nich two-
rzy¢ polimery biatkowe, majace statg strukture, wlasciwosci hormonalne i od-
zywcze oraz wykazujace tendencj¢ do taczenia si¢ w wodnym roztworze soli
w mate kuleczki, zwane mikrosferami. Mogly one stanowi¢ formy posrednie
migdzy materig nicozywiong a ozywiona. Jednakze ani koacerwaty, ani mikro-
sfery nie posiadaty w petni wyksztalconych cech organizmow zywych, a zwlasz-
cza zdolnosci do rozmnazania sig.

Inny model procesu abiogenezy zaproponowal Manfred Eigen. Jego zdaniem,
aby powstat zywy organizm, konieczne bylo wyksztalcenie si¢ struktur, ktore
wykazywalyby réznorodnos¢ funkcjonalna, zdolnosé rozpoznawania oraz zdol-
no$¢ autoreprodukcji. Twierdzil, ze wskazane warunki speniajg tacznie biatka
1 kwasy nukleinowe. Na poczatku zycia musiata zatem istnie¢ struktura, ktdora
faczyla w sobie i jedno, i drugie oraz mogla rozmnazaé si¢ sama z siebie.

30 3 ML.R. Morales, op. cit., s. 297; J. Bergman, Why Abiogenesis is Impossible, http://www.
trueorigin.org/abio.asp, dostep: 19.01.2011 r.; http://idzpodprad.salon24.pl/158815,eksperyment-
millera-ureya, dostgp: 11.01.2011 r.

31 Zob. J. Bergman, op. cit.
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Pomimo tego, iz uwaza si¢, ze kwasy nukleinowe stoja na granicy miedzy
chemia a biologia, to jednak model Eigena nie wyjasnia ostatecznie, w jaki
sposob drobiny z ewolucji chemicznej przeszly w ewolucje biologiczng. Obec-
ne zycie zwiazane jest z komorka, a w wyjasnieniach Eigena ani w przedstawio-
nych wczesniej doswiadczeniach Oparina i Foxa nie ma wskazania, w jaki
sposob doszto do powstania pierwszej komorki, czyli samoorganizujacego sie
systemu, zdolnego do wykonywania podstawowych czynno$ci zyciowych®>.

Powyzsze stwierdzenia stanowig podstawowy argument dla przeciwnikow
teorii abiogenezy. Wskazujg oni, ze nie tylko nie udato si¢ eksperymentalnie
stworzy¢ komorki zdolnej do samopowielania, syntetyzowania bialka oraz
innych proceséw metaboliczno-genetycznych, lecz takze sama teoria powstania
komorki z materii nieozywionej zawiera wiele luk i nie jest zadowalajaca®.
Podkreslaja, ze komorka ma bardzo skomplikowang struktur¢. Sktada si¢ ona
z dwudziestu aminokwasow, ktorych funkcja zalezy od prawie dwdch tysigcy
enzymow. Prawdopodobienstwo tego, ze potowa tej liczby enzymdw wytworzy
zywa komorke, jest niemal zerowe. Jak podkresla Igor Bogdanov, powotujacy
si¢ na opini¢ Francisa Cricka, powstanie Zzycia graniczy z cudem. Aby mogto
ono powsta¢, musi si¢ spetni¢ wiele warunkéw, i to rownoczesnie™.

Wobec niewystarczalnos$ci biologicznych tlumaczen powstania zycia z mate-
rii nieozywionej, zwolennicy omawianej argumentacji za istnieniem Boga przyj-
muja wniosek, iz proces abiogenezy jest bezwzglednie niemozliwy. Ten za$
wniosek stanowi odrzucenie jednego z cziondéw wyjsciowej alternatywy, co
prowadzi do przyjecia czlonu drugiego, w tym wypadku — twierdzenia glo-
szacego, iz zycie powstalo w wyniku stworczej interwencji Boga.

Krytyka argumentacji ,,biologicznej”

Ocena danych przyrodniczych w tzw. argumentacji ,,biologicznej” ma
zasadniczo inny charakter anizeli w argumentacjach ,fizykalnych”. W tych
ostatnich warunkiem pomyslnego przeprowadzenia argumentacji byta akcepta-
cja jakiej$ teorii naukowo-przyrodniczej (wzrostu entropii, ekspansji wszech-
Swiata) oraz ptynacych z niej konsekwencji. Natomiast w przypadku argumen-
tacji ,,biologicznej” przeciwnie — chodzi o odrzucenie teorii naukowo-przy-

>2 Szerzej na temat Oparina, Foxa i Eigena zob.: http://mpancz.webpark.pl/bioteolifeori.php,
dostep: 11.01.2011 r.

> J. Bergman, op. cit.

%4 J. Guitton, I. Bogdanov, G. Bogdanov, op. cit., s. 41; zob. F. Crick, Life Iiself: Its Origin and
Nature, New York 1981, s. 51-52, 88; http://potop-exodus.w.interia.pl/ewolucja/abiogeneza.html,
dostep: 11.01.2011 r.; zob. tez: T. Wojciechowski, op. cit., s. 61.
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rodniczej, tzn. teorii abiogenezy, i wykazanie bezwzglednej niemozliwosci opi-
sywanego przez nig procesu.

Szerokiego omdwienia rdznego rodzaju prob naukowego wyjasnienia poja-
wienia si¢ zycia dokonat Ktdsak. Wykazujac niewystarczalnos¢ historycznych
juz hipotez dotyczacych powstania zycia, stwierdzil, ze skoro ,,zycie organiczne
pojawilo si¢ na Ziemi dopiero na pewnym etapie jej rozwoju i nie mogto sig¢
przedosta¢ na nia z innych planet [...], to jako najprostsze i najbardziej naturalne
wytlumaczenie poczatku zycia organicznego na naszym globie nasuwa sig¢
przypuszczenie, ze zycie rozwingto si¢ z organicznej materii nieozywionej na
drodze samorddztwa™’. Zdecydowanie opowiadal si¢ za odrzuceniem tezy
o bezwzglednej niemozliwosci abiogenezy. Bardzo doktadnie omawial tez
teorie usilujace wyjasni¢ to, w jaki sposéb moglo dokonac si¢ owo przejscie
z materii nieozywionej do ozywionej’®. Wskazywal przy tym fakt, iz zadne
z przeprowadzonych doswiadczen nie zdotalo ani potwierdzi¢ abiogennego
pochodzenia zycia, ani wykaza¢ jego niemozliwosci. Nie zdotano dotad sfor-
mutowac hipotezy, ktéra pozwolitaby wystarczajaco zrozumieé, w jaki sposéb
materia nieozywiona mogta wydaé z siebie zycie’’. Nie upowaznia to jednak do
wyciagnigcia wniosku, ze proces abiogenezy jest absolutnie wykluczony.

Zwolennicy ocenianej argumentacji, wykazujacy bezwzgledna niemozliwos¢
abiogenezy, odwolywali si¢ do doswiadczen przeprowadzonych przez Pasteura.
Jednakze Klosak uznal, ze francuski uczony dowiddt jedynie, iz nigdy nie
znaleziono zadnej istoty zyjacej, ktora by nie byla zrodzona z innej istoty
zyjacej, 1 ze jego proby doprowadzenia do spontanicznego powstania zycia nie
powiodly si¢’®. Podkreélal, ze sam Pasteur powtarzal, iz nie mozna na tej
podstawie dowodzi¢, ze abiogeneza nie zachodzi w zadnym przypadku lub ze
jest a priori niemozliwa. Ponadto wskazywat, ze w dotychczasowych badaniach
naukowych nie zdotano ogarna¢ catej aktualnej rzeczywistosci. Brak zetknigcia
si¢ ze zjawiskiem abiogenezy nie przesadza jeszcze o jej niemozliwosci 1 nie
moze prowadzi¢ do przyjecia za prawde konieczng przekonania, ze zjawisko to
aktualnie nigdzie nie wystepuje. Tym bardziej nie mozna z calg pewnoscia
stwierdzi¢, ze nie wystgpowato ono nigdy i nigdzie w przesztosci. Za logicznie

55 K. Klosak, W poszukiwaniu..., s. 142. Podkresli¢ nalezy, ze K. Kiosak uzywal zamiennie
nazw ,,samorddztwo” i ,,abiogeneza”, poniewaz w latach 50. XX w. nie byla jeszcze ugruntowana
tradycja jezykowa, zgodnie z ktorg proces powstania zycia z materii nieozywionej nazywany jest
abiogeneza, nazwe ,,samorddztwo” odnosi si¢ zas do pogladow dziewigtnastowiecznych autorow,
przedstawicieli tzw. samorddztwa naiwnego.

% K. Klésak, W poszukiwaniu..., s. 144-197.
°7 Tbidem, s. 204.

% Ibidem, s. 198; zob. L. Wcidrka, O tak zwanym argumencie..., s. 48; S.W. Slaga, Problem
abiogenezy w ujeciu K. Kidsaka, ,,Studia Philosophiae Christianae” 1981, t. 17, nr 1, s. 166.
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nieuzasadnione nalezy uzna¢ rozumowanie, w ktorym przyjmuje si¢ niemozli-
wo$¢ wystapienia w przesztosci zjawiska, ktorego realizacji w chwili obecnej
nie obserwujemy, ale nie mozemy go wykluczyé®.

Twierdzenie o niemozliwosci abiogenezy jest nieuzasadnione réwniez i z tego
powodu, ze nie mozna zatozy¢, iz jakis proces jest niemozliwy tylko dlatego, ze
nie zdotano w sposob wystarczajaco zrozumiaty wyjasnic tego, jak przebiegat.
Niekompletnos¢ teorii abiogenezy, liczne jej luki 1 znaki zapytania sg ,,wyni-
kiem przejsciowych brakéw w naszym poznaniu przyrodniczym i nie majg nic
wspolnego z jakas niemozliwoscia”®.

Przekonanie o bezwzglednej niemozliwosci abiogenezy nalezy, zdaniem
Ktosaka, odrzucic¢ takze z powoddw natury metodologicznej. Kategorie naszego
poznania naukowego ulegaja zmianom. Niejednokrotnie w wyniku postepu
poznawczego zostato zrealizowane cos, co wczesniej bylo uwazane za bez-
wzglednie niemozliwe. Historia nauki uczy nas wigc pewnej ostroznosci w for-
mutowaniu takich kategorycznych wypowiedzi. Ponadto nie ma logicznego
przejécia od stwierdzenia, ze co$ aktualnie nie istnieje, do wniosku, ze to co$
nie moze istnie¢, chyba ze chodzi o sprzecznosci (np. koto kwadratowe nie
istnieje 1 nie moze istnie¢, gdyz pojecie takie zawiera wewnetrzng sprzecznosc).
Nie zawiera jej jednak pojecie abiogenezy. Mozna by wigc sformutowaé zasade
logiczna, bedaca odwrotnoscia zasady, ktdra zabrania przejscia od mozliwosci
do faktyczno$ci. Z nieistnienia czego$ nie wynika niemozliwos¢ istnienia.

Racje przytaczane przez Ktosaka w tej kwestii sq przekonujace i w oparciu
o nie nalezy przyjaé, ze argumentacja z poczatku zycia nie wytrzymuje krytyki
naukowej 1 metodologicznej. Czytelnika prac Ktdsaka uderza jednak fakt, ze nie
kwestionowal on pierwszej przestanki, a wigc rozlacznej alternatywy, sta-
wiajacej niejako na tej samej plaszczyznie naukowe wyjasnienie powstania zy-
cia 1 wyjasnienie przez odwolanie si¢ do interwencji Boga. Tymczasem alterna-
tywa taka budzi powazne zastrzezenia z punktu widzenia metodologii nauk.
Twierdzenie o stworzeniu zycia jest tu traktowane jako alternatywna hipoteza
w stosunku do abiogenezy. Tymczasem wigkszo$¢ uczonych-kreacjonistow
opowiada si¢ raczej za przekonaniem o koniunkcji abiogenezy i kreacjonizmu.
Wiadomo za$, ze koniunkcja jest prawdziwa wowczas, gdy oba jej argumenty
sa prawdziwe. Istnieje zatem mozliwo$¢ uzgodnienia obu systemow myslowych
(uznania, ze prawdziwa jest zarowno abiogeneza, jak i twierdzenie o kreacji zy-
cia). Z metodologicznego punktu widzenia istnieje wiec bardziej podstawowa
racja, dla ktdérej nalezy odrzuci¢ argumentacj¢ ,,biologiczng”. Jest nig niepra-

% K. Kiosak, W poszukiwaniu..., s. 200-202.
 Ibidem, s. 205.
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widlowo sformutowana pierwsza przestanka, majaca posta¢ alternatywy rozlacz-
nej zamiast koniunkcji.

Podsumowanie

Argumentacje za istnieniem Boga odwotujace si¢ do nauk przyrodniczych
z wielu wzgledéw poddawane byly krytyce niemal od samego ich powstania.
Watpliwosci krytykéw wzbudzala przede wszystkim interpretacja danych nauk
przyrodniczych, z ktérych korzysta si¢ w procesie argumentowania. Konstruk-
cja owych argumentacji z punktu widzenia logiczno-formalnego bowiem nie
moze wzbudza¢ zadnych zastrzezen.

Przeprowadzona analiza samych danych naukowych uzywanych w argumen-
tacjach ,,przyrodniczych”, ich interpretacji oraz zalozen metodologicznych
doprowadzita do wniosku, ze w takiej postaci, w jakiej wystgpowaly one w lite-
raturze filozoficzno-teologicznej, sg nie do utrzymania. Wniosek taki thuma-
czyltby fakt, ze argumentacje te w ostatnich kilkudziesigciu latach utracilty swa
popularno$¢ do tego stopnia, ze najnowsze podreczniki filozofii Boga niemal
zupehie ich nie uwzgledniaja. Jednakze rozwazania filozoficzne nad $wiatem
uwzgledniajace dane nauk przyrodniczych — chocby tylko stawialy hipotezg
istnienia Boga — wprowadzaja racjonalne elementy do wiary i nadaja jej nowa
jako$¢é. Pomimo ze obiektywnie nie istnieje konflikt migdzy nauka a wiarg
religijna, to jednak wrazenie jego wystgpowania utrzymuje si¢ w $wiadomosci
wielu ludzi. Sprzyja temu toczaca si¢ wciaz dyskusja dotyczaca demarkacji
nauki i religii oraz nieustanny spor prowadzony przez ewolucjonistow i kreacjo-
nistow®'. Analiza argumentacji ,,przyrodniczych” zaprezentowana przez Ktésa-
ka moze by¢ wskazowka co do sposobu przedstawiania poprawnych wniosko-
wan 1 budowania rzetelnych z punktu widzenia logiki argumentoéw podnoszonych
w dyskusji. Tego, wydaje si¢, wymaga elementarna kultura argumentowania.

CRITICAL ANALYSIS OF REASONING FOR THE EXISTENCE
OF GOD REFERRING TO NATURAL SCIENCE
Summary

At present times, strictly metaphysical arguments for the existence of God, e.g. ,,Ways” of
Saint Thomas Aquinas face most often a lack of understanding. It is reproached, among others,

8 Por. S.C. Meyer, The Demarcation Science and Religion, http://www.discovery.org/a/3524,
dostep: 24.07.2009 r. Zob. tez: http://creationism.org.pl/problemy genezy/archiwum/nr185-186,
dostegp:  5.01.2011 r.; http://nauka.wiara.pl/doc/469156.Slady-Bozego-dzialania-w-naturze-z-
punktu-widzenia-nauk, dostep: 22.01.2011 r.; http://www.chfpn.pl/index/?id=dc40b7120e7-
7741d191c0d2b82cea7be, dostgp: 22.01.2011 r.; http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl
/index.php?action= czasopismo, dostgp: 28.12.2010 r.
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with the fact, that they are based on physics of Aristotle and Ptolemy and that they make use of
hermetic terminology which cannot be accepted by a man who was educated on grounds of
modern natural science. Starting from the end of XIX century, the Christian thinkers attempted to
meet half-way those difficulties by taking into account the modern language and image of the
world based on actual data of natural science. New reasoning has been built which accepted in its
premises statements coming from physic or biological science. Generally it is named, not so
strictly, as ,,natural” reasoning. It does not use however methods of natural science because it is
philosophical and it uses ways of justification of statements which are specific for philosophy.
However, due to many reasons, this reasoning is subject to criticism almost from its birth. Critics’
doubts were generated most of all from interpretation of natural science data which are used in the
process of reasoning. The construction of that reasoning from logical and formal viewpoint
cannot arouse any reservations. On grounds of the Polish philosophical and theological thinking,
Kazimierz Kldsak submitted that reasoning to critical detailed examination. And though today his
analysis belongs rather to history and that kind of reasoning is already not applied to the modern
philosophy, however it seems principal to remind it because of its exceptional logic and
compactness of arguments. K. Kidsak’s discourse can be considered as slightly anachronic and
meets at present with severe criticism, but its procedure can constitute a pattern of correct
formulation of argumentation and building of arguments. It is especially essential in the days of
running discussion concerning the demarcation of science and religion and continuous dispute,
run by the evolutionists and the creationists.



