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Agnieszka WOJTOWICZ

Notatki o skandalu. Wilno nie-teatralne

Repertuar stary nie bawi w Wilnie juz,
nowy repertuar nie bawi go jeszcze'.

Prolog: przed i w czasie Wielkiej Wojny

To trzeba powiedzie¢ od razu: Wilno nie bylo miastem teatralnym. Historia
sceny polskiej w Wilnie to wtasciwie szereg dtugich niepowodzen. Dyrektorzy
teatrow wilenskich ,,okazywali si¢ bezsilni wobec trudnosci niestychanych, z ja-
kimi jest zwiazane prowadzenie wilenskiego teatru™.

Wilnianie byli publicznosciq niewdzigczna, a wysitki, by przekonad , tutej-
szych” do chodzenia do teatru, zazwyczaj konczyly si¢ niepowodzeniem. To
bez watpienia skutek represji po powstaniu styczniowym, ktorych reperkusje
odczuwat teatr przez cate Dwudziestolecie. Warto tu jednak przypomnie¢, ze te-
atr polski w Wilnie zostal zamknigty na rok przed owym powstaniem z powodu
niskiej frekwencji.

Historia polskiego teatru w Wilnie rozpoczyna si¢ na nowo w 1906 roku dy-
rekcja Nuny Mtodziejowskiej. Teatr ten zaczynal z najnizszego z mozliwych
putapdw — z nieistnienia. ,,Mlodziejowska zalozyla pierwszy od czterdziestu
z gbrg laty staly teatr polski na Ziemiach Zabranych, potrafita wywindowac go
na poziom wytrzymujacy pordwnanie z najlepszymi scenami krajowymi. To
byto za duzo dla Wilna i Mtodziejowska musiata przegra¢™. Benedykt Hertz
twierdzil, ze przyczyna rezygnacji Mtodziejowskiej z prowadzenia teatru byt

''W. Baranowski, Teatr wilenski, ,Kurier Litewski” 1914, nr 89.
2 Kurier Litewski” 1915, nr lal2.
3 A. Romanowski, Mloda Polska wilehiska, Krakéw 1999, s. 160-161.
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nie tyle deficyt, ile zniechg¢cenie — nie miala w spoteczenstwie oparcia: ,,Zie-
mianstwo chodzito do teatru jak na rendez-vous towarzyskie, inteligencja sta-
wiata rozmaite wymagania sztuce przy jednoczesnym braku wyrobienia artys-
tycznego, niziny spoleczne za$ bardziej spajat katolicyzm niz polskos$é™.
Teatr w Wilnie obdarzony byt wigksza niz gdziekolwiek misja dydaktyczna
1 patriotyczna, natomiast w opinii krytykéw korzystat ze stalej taryfy ulgowe;.
Publicznos$¢ wilenska zadata ,teatru z prawdziwego zdarzenia”, lecz — nie byta
w stanie zapetni¢ widowni. Najwigksze powodzenie w tym okresie teatr uzyski-
wal wtedy, gdy czgsto kosztem poziomu przedstawien — oferowal tanie bilety.
Obojetna reakcja mieszkancoéw Wilna wobec powaznego repertuaru rownala si¢
materialnej i estetycznej klgsce sztuki teatralnej. ,,Publicznos$¢ polska — konsta-
towat w 1907 roku «Dziennik Wilenski» — popiera wszystko: teatr rosyjski,

stabg opere wloska [...], iluzjony, kabarety, tylko teatr polski §wieci pustkami’™.

Tworczos¢ Mtodej Polski oraz obca literature dramatyczna przyjmowata pub-
licznos$¢ i krytyka niejednolicie. Reakcje zazwyczaj byty umiarkowane. ,, Teatr —
pisat Baranowski (dziennikarz i przez jeden niepetny sezon 1911/1912 dyrektor
teatru) — stuzacy sztuce i kulturze naprawde deficyt dawaé musi”®. Uznaniem
cieszyt si¢ wielki repertuar romantyczny, z zastrzezeniem, ze Stowacki przyj-
mowany byl dosy¢ chtodno. Komplety byly na farsach i komediach, mimo uty-
skiwan krytyki: ,,[...] nawet §miech winien podnosi¢ kulturg, a jesli tego nie
czyni, tatwo sta¢ si¢ moze pierwiastkiem ogtupienia nie tylko dla widowni, ale

i aktorow”’.

Publiczno$¢ wilenska reagowala przede wszystkim (i to si¢ nie zmienito
w Dwudziestoleciu) na sztuke historyczna o podtozu patriotycznym. Stad scenicz-
ny sukces takich dramatéw jak Kosciuszko pod Ractawicami Wthadystawa Lud-
wika Anczyca i Obrona Czestochowy Elzbiety Bosniackiej oraz pelna widownia
na wystgpach goscinnych gwiazd. Celnie spuentowal ten stan Baranowski:
,Przecigtna sztuka polska, a nawet nieprzecietna zagraniczna na ogé6t odnosi na
scenie wilenskiej sukces jako taki rzadko. Repertuar stary nie bawi Wilna juz,

nowy nie bawi go jeszcze™.

Wiasciwym tlem dla Wilna nie byta Warszawa, Krakéw czy Lwow. Wilnia-
nie byli widownig niewdzig¢czna: ,,Warszawiak nie moze istnie¢ bez teatru, jest
on dlan jak chleb potrzebny — wilnianin przywykt widzie¢ w teatrze okras¢ zy-
cia zwykltego przygodna, bez ktorej obchodzi si¢ przepysznie. [...] potezny dra-

* B. Hertz, Teatr wilerski, ,Scena i Sztuka” 1909, nr 6.

>, .Dziennik Wilenski” 1907, nr 283.

® W. Baranowski, Teatr wileriski, ,Kurier Litewski” 1914, nr 21.
7 Kurier Wileniski” 1908, nr 220.

¥ Ibidem.
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mat, ktdry na calym $wiecie wstrzasa serca, tu nie wzrusza nikogo. Finezyjna
komedia chybia. Pyszna farsa budzi moralizatorskie protesty... Oto nagle znow
jakie$ stare sztuczydto §wieci tryumfy prawdziwe!” Znamienne, ze frekwencja
w wilenskim teatrze zwigkszyta si¢ w lecie 1915 roku z powodu naptywu uchodz-
cow z Kongresowki.

Niewatpliwie w tym pierwszym okresie po czterdziestoletniej przerwie teatr
wilenski schodzit czgsto na poziom sceny prowincjonalnej, jednak trzeba pa-
migtac nie tylko o tym poczatku od zera, lecz takze o ubozszym niz w Kongre-
sowce zapleczu artystycznym. Z dziedzictwa teatru Mlodziejowskiej wezma si¢
w Dwudziestoleciu takie przedsiewzigcia jak Reduta Osterwy czy dyrekcja Alek-
sandra Zelwerowicza i beda si¢ boryka¢ z tymi samymi, co w pionierskim okre-
sie, problemami.

Momentem przetomowym dla polskiego teatru jest niewatpliwie rok 1918.
Zycie teatralne zaczelo sie tworzy¢ na nowych, zintegrowanych zasadach. W la-
tach ksztaltowania si¢ panstwowosci niepodlegtej Polski (11 listopada 1918 r. —
24 marca 1921 r.) losy sceny wilenskiej uktadaly si¢ niespokojnie z powodu
trwajacych na tym terenie dziatan wojennych i kilkakrotnych zmian wtadzy.
Wilno niepodlegte stato si¢ dopiero w 1921 roku. Zmienily si¢ zasady funkcjo-
nowania teatréw. Poza tym niewiele. Dla miasta najistotniejszym skutkiem
Wielkiej Wojny okazato si¢ odzyskanie niepodleglosci.

W tym pierwszym okresie teatrem o najwigkszej stawie byta Reduta, ktéra
nie tylko pokazala Wilnu repertuar, z ktorego Fircyk w zalotach okazal sig¢
sztukg najlzejszego kalibru, lecz takze jezdzila po kresowych miasteczkach
w swoim najlepszym sktadzie z Juliuszem Osterwa na czele. Tuz przed przyjaz-
dem Reduty do Wilna Czestaw Jankowski ostrzegat Osterwe:

Gltowna przyczyna upadku teatru w Wilnie jest zbyt [...] szczupta liczebnos¢ stalej
publicznosci teatralnej. Po prostu: za mato jej. Przeplywajace przed wojng nieustan-
nie przez Wilno ziemianstwo, gtéwnie teatr podtrzymujace — samo podupadio sro-
dze, obfita teraz w Wilnie masa urzgdnicza polska nie moze sobie na teatr pozwoli¢
1 wérod drobnego mieszczanstwa i klasy rzemieslniczej przestata publiczno$¢ teatral-
na wyrabia¢ si¢ jak to bylo przed wojna. [...] Dotézmy panujaca w Wilnie drozyzne
[...] Zaden repertuar na to nie poradzi. Choéby wykonywany byt i utozony po mi-
strzowsku. Duchowa potrzeba teatru maleje. Glod teatru ustat prawie zupehnie. [...]
Oto zarazem ci¢zkie szkopuly, z ktorymi powinna liczy¢ si¢ rozbijajaca namioty
swoje: przyszlo sezonowa [!] impreza p. Osterwy'’.

Reduta stanowita wysoka poprzeczke, ktorej przecigtny wilnianin nie byt
w stanie sforsowac. Gdy przyszto do osiedlenia si¢ Reduty w Wilnie, opinia pu-

® W. Baranowski, Teatr wileriski, ,Kurier Litewski” 1914, nr 89.
19°C. Jankowski, Teatry wileriskie, ,,Zycie Teatru” 1925, R. 3, s. 239.
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bliczna byla zdezorientowana. ,,Zbyt prosta a zarazem wielka byla sztuka przez
nig prezentowana” w poréwnaniu z dobrze znanym, realistycznym repertuarem.
Powody wilenskiej kleski Reduty wypunktowata miejscowa prasa: ,,[...] teatr
jak na gusty przecigtne zbyt wzniosty, za mato dajacy premier, nieprezentujacy
z imienia i nazwiska aktorow”'.

Tak charakteryzowat sytuacje teatrow wilenskich w 1927 roku nieoceniony

Jankowski:

Ton teatralnemu zyciu w Wilnie nadaje Reduta [...] Jakoby autonomiczna, pod dy-
rekcja Franciszka Rychtowskiego filig, a raczej attynancja Reduty jest Teatr Polski.
[...] Podczas gdy na Pohulance wystawia niemal wylacznie sztuki tzw. Wielkiego re-
pertuaru. Teatr Polski w Lutni uprawia jednolicie lekka komedi¢. Role podzielone.
Publicznosci wilenskiej daje si¢ szeroka skale repertuaru: od Wyzwolenia do Pociqgu
widmo. Oba teatry pracuja ponad wszelka norme Publicznosci teatralnej w Wilnie,
pomimo ludnosci dochodzacej do dwustu tysigcy, mato: publicznos$ci teatralnej pol-
skiej. Teatr Polski musi sta¢ nowosciami. Musi dotrzyma¢ kroku dwém, trzem tea-
trom warszawskim. Wilno przecie chce oglada¢ to, co Warszawa uznata za godne
ogladania. Nadludzkie tedy czynione sa w Teatrze Polskim — i w Reducie wysiltki.
Dotrzymujac kroku repertuarowi warszawskiemu, czyliz maja teatry wilenskie dos¢
poparcia w Wilnie?'?

Zespot Reduty z trudem wytrwat w Wilnie do roku 1929. Zwiazek Artystow
Scen Polskich na miejsce Reduty skierowat do Wilna Aleksandra Zelwerowicza
z catym rocznikiem konczacym w 1929 roku Oddziat Dramatyczny warsza-
wskiego Konserwatorium. Zelwerowicz zorganizowat teatr bardziej dostosowa-
ny do upodoban ogotu niz Reduta, wymagajaca specjalnej atmosfery. Zwtasz-
cza w pierwszym sezonie stworzyt on teatr nieprzeci¢tny. Jednak i ten nie
utrzymat si¢ dlugo, ,,pozostawiajac po sobie tadng tradycjg, publicznos¢ jak
zwykle w Wilnie kapryéna i niepewna, wreszcie znaczne zadhuzenie teatru”".

I Osterwa, i Zelwerowicz zwiazani byli z establishmentem politycznym — na

niewiele to im w Wilnie pomoglo.

W mieScie paradoksu

Podczas bardziej doktadnego ogladu Wilna wkraczamy w sfer¢ paradoksu.

Tomas Venclova dostrzega go w jednoczesnym byciu stolicg oraz miastem po-

granicza: ,,[...] cokolwick by si¢ dziato, Wilno pozostaje na pograniczu™"*.

""'M. Alexandrowicz, Dzieje teatru wileriskiego, Wilno 1938.
12.C. Jankowski, Teatry wilenskie (tekst z 1927 r.).

3 M. Alexandrowicz, op. cit.

“ T, Venclova, Opisa¢ Wilno, Warszawa 2006.
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W Dwudziestoleciu Wilno bylo miastem uniwersyteckim, dzialaly dobre
szkoty, bardzo aktywne bylo srodowisko inteligencji skupione wokdot Witolda
Hulewicza, Rozglosni Wilenskiej oraz Instytutu Badan Europy Wschodnie;j.
Tak pisat Czestaw Mitosz:

Prowincjonalno$¢ Wilna. Bardzo mnie ona gngbita i tgsknitem za wyrwaniem si¢ na
swiat. Tak Ze nie trzeba stwarza¢ mitu o ukochanym, utraconym miescie, jesli nie
bardzo juz moglem tam wytrzymac¢ [...]. Bo Wilno bylo zadupiem: niestychanie
waska baza, jesli odliczysz Zydéw méwiacych i czytajacych w jidysz albo po rosyj-
sku 1 lud ,,tutejszy” niemyslacy nic. Co zostawalo? Troche inteligencji szlacheckiego
pochodzenia, na ogdt dosé tepej'”.

To doswiadczenie wspolne dla pokolenia 1910, ktorego reprezentantem jest
Mitosz. W przedwojennym Wilnie najpelniej si¢ uwidacznial tragiczny, wtasci-
wy Dwudziestoleciu, podziat Polski. Jej czg$¢ zwarta, kostniejaca w narodowe;j
ortodoksji, pozostawata w konflikcie z reszta, obejmujaca wszystkich o nie-
oczywiste] tozsamosci. W wywiadzie telewizyjnym Milosz mowik:

Wydaje mi sig, ze oskarzenia rzucane przez ob6z narodowy temu drugiemu narodowi
byty stuszne o tyle, ze wszelkie inne stanowiska tatwo prowadzity do wszelkich de-
wiacji, z punktu widzenia patriotyzmu polskiego. Z drugiej strony jednak wszelka
polska ortodoksja — trzymanie si¢ tego obozu narodowego — miaty jedng cechg: kul-
turalnie byto to zupekie jalowe.

Te wypowiedz poety dobrze uzupehia diagnoza Mieczystawa Limanowskie-
go z 1931 roku: ,,W Wilnie jesteSmy centrum geograficznym wszystkich ziem
mi¢dzy Niemnem, Dnieprem, DZzwing a Prypecia. Centrum to jest dzi$§ w letar-
gu, zamiera w agonii!”'®

Te cechy Mitoszowego buntu celnie wypunktowata Walentyna Krupowies:

[...] nie tyle Wilno jako miejsce geograficzno-kulturowe, ile pewien model polskosci:
zamknigtej, etnocentrycznej, skoncentrowanej na swoich urazach i fobiach, zastygtej
w rytuatach pustej obrzedowosci, aintelektualnej, rezygnujacej ze sceptycyzmu,
i chociaz wyrostej z ducha romantyzmu, to pozbawionej romantycznej ironii, a wigc
samos$wiadomosci i dystansu do samej siebie. Nie prowincjonalnos¢, cywilizacja,
lecz dominujaca ideologia'.

15 C. Mitosz, Do Tomasa Venclovy, [w:] idem, Zaczynajqc od moich ulic, Wroctaw 1990,
s. 35-36.

16 Kurier Wileaski” 1931, nr 6.

""W. Krupowies, Litwa Milosza, Litwa Konwickiego. Rzecz o polskich zmaganiach z pro-
wincjq, ,,Konteksty” 2010, nr 4, s. 99.
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Notatki o skandalu

Stawa Wilna wynikata z nowatorstwa. Jego gotycka, renesansowa, barokowa
architektura to zjawiska w Europie Wschodniej pionierskie. Jak notowat Pawet
Jasienica:

Jest jeszcze jedno ostatnie juz w dziejach miasta, lecz dzi$ najlepiej znane — najgtos-
niejsze nowatorstwo: rewolucja literacka u zarania XIX stulecia, eksplozja wielkie;j,
poczatkowo jednak gorszacej znakomite nawet mozgi poezji. W stuleciu za§ XX
uwolnieni spod kurateli carskich gubernatoréw obywatele stolicy nowatorstwa — iro-
nicznie konstatowat pisarz — zaczeli si¢ popisywac tg odmiana konserwatyzmu, ktore
zdecydowanie przekracza granice $miesznosci'®.

Paradoksalnie byt to skutek uboczny odzyskanej wolnosci. Pielggnowanie
polskosci w jej skostnialej, wynaturzonej formie. Wilno widziane z perspekty-
wy Warszawy okazywato si¢ ostoja zacofania. Odzyskanie wolnosci znaczyto
w Wilnie nie tyle pozbycie si¢ zagrozen, ile zmiang¢ ich natury. Kluczowy dla
zrozumienia istoty tego konfliktu jest termin ,,tutejszos¢”. ,, Tutejszos¢” kontra
obcos¢. Tak definiowal to Tadeusz Byrski:

Wilno jako miasto miato jedna cechg charakterystyczna, posiadalo dwa gatunki oby-
wateli. Jeden to ten najbardziej znany — szeroka kresowa natura, goscinna, chetna
1 przyjazna kazdemu cztowiekowi na $wiecie. Patriotyzm wilenski rozumieli w naj-
szerszym tego slowa znaczeniu i cieszyli si¢ kazdym, kto chciat by¢ tam, na ziemi
wilenskiej, i dla tej ziemi pracujac, powigkszy¢ wartosci polskiego stanu posiadania.
Drugi gatunek obywatela wilenskiego to zasciankowos¢, podejrzliwos¢, niechg¢ do
wszystkiego, co n o w e, brak akceptacji dla pracy cztowieka, ktory nie jest tutej-
s zy; tajemnicze to pojecie byto bardzo rozciagliwe, a w zaleznosci od sytuacji zna-
czylo to lub tamto. W kazdym razie przybyszom patrzono na palce i, rzecz ciekawa,
pr@d@ej czasem sprytnemu hochsztaplerowi co$ uszto na sucho niz dobremu specjali-
Scie .

Dopiero gdy si¢ pojawia skandal, okazuje si¢, ze powaznie si¢ réznimy. Do-
$wiadczeniem fundacyjnym, pokoleniowym okazal si¢ protest zwigzanych
z Klubem Witbéczegdw studentéw przeciwko zdjeciu z afisza sztuki Przestepcy
Ferdinanda Brucknera w Teatrze na Pohulance. Spektakl okazatl si¢ czyms$ wig-
cej niz tylko szokujaca nowoscia repertuarowa. 29 kwietnia 1930 roku odbyta
si¢ premiera Przestepcow wyrezyserowanych przez Aleksandra Zelwerowicza.
Po dwoch przedstawieniach sztuka zostata zdjeta z afisza przez starostg wilen-

18 p. Jasienica, Pamietnik, Warszawa 2007, s. 97.

' T. Byrski, Wspomnienia. Za ich udostgpnienie bardzo dzigkuj¢ Panu Profesorowi Marii
Krzysztofowi Byrskiemu, a za nicoceniona pomoc — Pani Profesor Marii Prussak.
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skiego. Oburzenie wladz wilenskich wzbudzity ,,drastyczne sceny obyczajowe
(mito$¢ homoseksualna, aborcja)”. Zelwerowicz ztozyt dymisje, ktéra po kilku
dniach wycofal. Zorganizowano przedstawienie polaczone z debatg o dramacie.
Dyskusji nad Przestepcami poswigcona byla takze jedna ze ,,Srod Literackich”.
Na tamach ,,Stowa” ukazat si¢ list otwarty do dyrektora Zelwerowicza ,,popie-
rajacy jego polityke repertuarowg”. Ostatecznie jednak Przestepcow zdjgto.

Na podstawie unikatowych dokumentow, do ktorych dotartam, publikacji
prasowych, zdje¢, wspomnien uczestnikow sprobuje odtworzy¢ te wydarzenia,
a przede wszystkim przypomnie¢ spektakl, ktory miat ,,wprowadzi¢ kulturalne
Wilno na tory prawdziwie nowoczesne i europejskie”.

Byta to druga po Karolu i Annie Franka prezentacja w Wilnie dramatu spo-
tecznego, podejmujacego kryzys wartosci 1 wigzi migdzyludzkich po doswiad-
czeniach I wojny $wiatowej. Dwa miesiace wczesniej, w lutym, Przestepcow
w inscenizacji Leona Schillera i w rezyserii Karola Adwentowicza wystawiono
w Lodzi. Spektakl pokazano takze w Warszawie. Antoni Stonimski, ktéry zre-
cenzowal przedstawienie, mial uwagi tylko do ,,struktury” dramatu Brucknera.
Zarzucal, ze w neorealistycznym dramacie razi brak logiki i realizmu. W jednej
berlinskiej kamienicy mieszkaja sami tytutowi przestgpcy. Spektakl, co trzeba
podkresli¢, ani w Lodzi, ani w Warszawie nie wywolal skandalu. Zelwerowicz
przygotowal wilenska inscenizacj¢ na podstawie todzkiego egzemplarza sztuki.

Dramat Brucknera stanowil krytyke systemu sprawiedliwosci, przede wszyst-
kim kwestionowat kar¢ $mierci, pokazywal korupcje sadownictwa. Nie to
wzbudzito jednak protesty wilenskiej opinii publicznej, lecz obyczajowe drastycz-
nosci: przede wszystkim dwa motywy — homoseksualizm i aborcja.

Na skutek protestow czesci prasy (w tym uchodzacego za demokratyczny
»Kuriera Wilenskiego™), interwencji arcybiskupa Jatbrzykowskiego, kuratora
okregu szkolnego, prokuratora starosta grodzki zdjat sztuke z afisza po trzecim
przedstawieniu, na ktore —w wyniku nagonki — wtargneta policja. Zelwerowicz
ztozyt oficjalna rezygnacj¢. 8 maja odbyto si¢ specjalne posiedzenie komisji te-
atralnej. Pod jej wptywem wojewoda zgodzit si¢ na jeszcze jedno przedstawie-
nie — zamknigty pokaz dla zaproszonych gosci ze ,,sfer naukowych, literackich
1 artystycznych”.

Skandal btyskawicznie podniost frekwencje, co relacjonowat ,,Dziennik Wi-
lenski”:

Komedia sadu nad ,,Przestgpcami” [...] $ciagneta jako sensacja thumy publicznosci,
[...] 1 czgs¢ tylko mogta si¢ dosta¢ do wnetrza. Wedtug obliczen wladz bezpieczen-
stwa zglosito si¢ przeszio 2 tysiace ludzi, gdy tylko 800 mogt pomiescié¢ Teatr Wiel-
ki. [...] Nastrdj klakierow, wykrzykniki, jakie padaty z widowni, i oklaskiwanie ustg-
pow wyraznie anarchistycznych najlepiej $wiadczyly, na jakie bagna moralne
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zepchnat p. Zelwerowicz, po Reducie, teatr polski w Wilnie. Jedyny glgboki znawca
literatury dramatycznej i powaga ogélnopolska prof. Pigon wydat sad potepiajacy™.

Relacje z sadu nad Przestepcami sa sprzeczne. Dyskusja na pewno miata cha-
rakter wiecowy i ograniczony. Dlatego kontynuowano ja na poswigconej przed-
stawieniu ,.Srodzie Literackiej”, ktorej przebieg szczegdtowo pisata Jagoda Her-
nik Spalifiska®'. Ostatecznie jednak decyzjq starosty grodzkiego spektakl zdjeto.
Zelwerowicz odwotat si¢ od decyzji do wojewody wilenskiego, argumentujac:

Omawiana sztuka zostata uprzednio ocenzurowana przez odpowiednie wladze Rze-
czypospolitej i na zasadzie takiego ocenzurowania byta wystawiana przez czas dtuz-
szy w m. Lodzi. Wtadze Prokuratorskie ani w m. Lodzi, ani w Wilnie nie znalazty,
aby sztuka kolidowata z kodeksem karnym, ktory stoi na strazy obyczajnosci i moral-
nosci spotecznej. Pod wzglgdem wigc formalnym sztuka otrzymata prawo wykony-
wania w Polsce i m. Wilno nie powinno stanowi¢ tutaj jakiegos specjalnego wyjatku,
wyodregbniajac si¢ pod wzgledem formalnym od pozostatych dzielnic Panstwa.
Wszak artykut drukowany w jakimkolwiek czasopiSmie w Polsce i nie zaatakowany
przez wtadze nadzorcze — moze by¢ przedrukowany w kazdym pismie wilefiskim
i z tego powodu pisma wilenskie nie moga by¢ konfiskowane.

Do wojewody napisat takze starosta grodzki:

[...] musze zaznaczyé, iz sztuka ,,Przestepcy” byta aprobowana przez starostwo grodz-
kie w Lodzi, ktorego kompetencja nie wykracza poza granice m. Lodzi i nie moze
obowigzywac na terenie m. Wilna. [...] decyzja Wilenskiego Starostwa Grodzkiego
odpowiada catkowicie zdaniu wigkszosci inteligencji wilenskiej. Niezatwierdzenie
w drugiej instancji stusznej decyzji Wilenskiego Starostwa Grodzkiego wptyngtoby
niewatpliwie w znacznym stopniu na obnizenie powagi i autorytetu wladz adminis-
tracyjnych.

Wojewoda decyzje oczywiscie podtrzymat.

Przeciwko konfiskacie protestowato ,,Stowo” Stanistawa Mackiewicza. To
wlasnie na tamach tego pisma ukazal si¢ list otwarty do Zelwerowicza, popie-
rajacy jego polityke repertuarowa ,,zmierzajaca do ozywienia kulturalnego Wil-
na i wprowadzenia go na tory prawdziwie nowoczesne i europejskie”. Wsrod 15
sygnatariuszy listu byli: Czestaw Mitosz, Lech Beynar (Pawet Jasienica), Stefan
Jedrychowski, Teodor Bujnicki, Kazimierz Hataburda. Ten akt odwagi okazat
si¢ doswiadczeniem fundacyjnym, mial znaczenie wspdlnotowe, byt zapamig-
tang lekcja, jak przezywad niezalezno$¢ w swiecie. O tym doswiadczeniu ,,nie-

2 Dziennik Wilenski” 1930, z 3 IV.

21 Zob. J. Hernik Spalinska, Wilerskie Srody Literackie (1927—1939), Warszawa 1998, s. 120-123.
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-do-przecenienia” wielokrotnie wspominal Mitosz. Najwigkszy ci¢zar ma jed-
nak zapis Jasienicy:

Nie pamigtam juz, kto z Akademickiego Klubu Witoczggdw wpadt na pomyst wtrace-
nia si¢ do sporu. Postalismy do ,,Stowa” skwapliwie tam wydrukowany list o nie-
dwuznacznej tresci. Potgpialismy administracj¢ panstwowa, ktora zdjeta sztuke o spo-
lecznym i politycznym ostrzu. Kazdy z kilkunastu podpiséw zaopatrzony byt w adres
swego autora, aby tyranska policja wiedziala, gdzie szukaé winowajcy. Widniaty
wsrod tych podpiséw glosne pozniej autografy Teodora Bujnickiego, Czestawa
Mitosza, Stefana Jedrychowskiego. [...]

Tak wiec moja dziatalno$¢ publiczna rozpoczeta si¢ od protestu przeciwko admini-
stracyjnemu zdjeciu ze sceny Przestepcow Brucknera. Oryginalnie to wypadnie, jesli
jej finatem okaze si¢ ztozony przed dwoma laty protest przeciwko takiemu losowi
Dziadéw Mickiewicza™.

sksksk

Skandal z Przestepcami stal si¢ wewngtrzng cezura dyrekcji Zelwerowicza
w Wilnie. Drugi i1 ostatni sezon obyt si¢ bez skandali, lecz i bez arcydziet.
Zadne z wilefiskich przedstawien nie stalo sie wydarzeniem artystycznym
w skali kraju. Poza Przestepcami — lecz tu o rozglosie zadecydowal raczej
skandal niz wartos$¢ artystyczna przedstawienia, ktdre zostato zagrane ledwie
dwa razy.

NOTES ON A SCANDAL. NON-THEATRICAL VILNIUS

Summary

The article is an analysis of a few theatre seasons based on source materials and newspapers
publications. A major part of the analysis is devoted to Przestepcy (Criminals) by Bruckner
directed by Aleksander Zelwerowicz.

22 P Jasienica, op. cit., s. 103.






