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Przewrotny felieton
Stanistawa Wasylewskiego o Jozefie Lompie

Z przykrosciag przeczytalem felieton Lompa czy lump? Stanistawa
Wasylewskiego (1885-1953) o Jozefie Lompie, opublikowany w 1947 roku
we wroctawskim ,,Stowie Polskim” (z 4 IX, nr 243). Pierwotnie pisarz zamie-
rzal go wydrukowac w zbiorze pt. Skqd Opole ma swq wole? Szkice z przeszio-
Sci i terazniejszosci Ziem QOdzyskanych (Biblioteka im. Ossolinskich
we Wroctawiu, rkp. sygn. 14776). Tekst Zle przemys$lany i1 krzywdzacy
nie wiedzie¢ dlaczego tak poirytowal wybitnego pisarza akurat w przypadku
Jozefa Lompy, cztowieka wyjatkowo zashizonego dla Slaska. Tenze Wasylew-
ski zupehlie inaczej ukazat sylwetke i1 dorobek ,nauczyciela z Lubszy”
w picknej ksiazce pt. Na Slgsku Opolskim, wydanej w Katowicach w 1937 roku.
Pisat w niej o ,czlowieku upartej woli 1 niezapomnianej zastudze”,
a w zakonczeniu: ,,Lompa, ktéry dazyl, aby polska byta nie tylko ta ksigga osta-
teczna, zmarltym do trumny pod glowe ktadziona, ale by polska ostata si¢ zywa
twarz przysztych $laskich pokolen”.
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Po wojnie S. Wasylewskiego ,,odbrazowiacza” (?) wida¢ nie sta¢ bylo
chociazby na ,felietonowy” pomnik dla Lompy. Znakomity pisarz,
ktorego wyjatkowo cenig i o ktorego spusciznie i osobie z duza satysfakcja
i szacunkiem od lat piszg, popelit w tym przypadku literackie przestepstwo.
W tym miegjscu zacytuje prof. Jana Malickiego, ktory cenng i nowatorska
biografi¢ pt. Jozefa Lompy zywot niepokorny konczy trafng i pouczajacag pointa:
,»Nie badzmy i my dzisiaj owymi antycznymi Zoilami, zbyt ostrymi krytykami
jego spuscizny literackiej. Krytykami, ktorzy przykladajac miare Mickiewi-
czowska, probuja przez nig ocenia¢ dokonania pisarskie <szkolnego z Lubszy>.
Nie wolno i nie wypada”. Dodam: Nie wolno, poniewaz jego ,,mozolne grafo-
manskie rymy” majg si¢ nijak do ogélnych, arcywaznych dokonan i zastug J.
Lompy. Lompa byt — jak sam si¢ modnie nazywat ,,wieszczem goérnoszlaskim”
—nie w poetyckim, ale w innym, wazniejszym sensie.

S. Wasylewski opublikowal swoj ,,sensacyjny” felieton we wroctawskim
periodyku pod pseudonimem Tadeusz Szafraniec. Redaktorem naczelnym
byt Teofil Witek. Jestem pewny, ze rzeczonego felietonu o Lompie nie udato
by si¢ wydrukowac¢, na przyktad w katowickiej ,,Odrze”; po prostu ani Wilhelm
Szewczyk, ani Zdzistaw Hierowski jako redaktorzy, nie pozwoliliby
na szarganie nazwiska szanowanego na Gérnym Slasku. Czy Wasylewski liczyt
na wywolanie sensacji dziennikarskiej, czy tez dysponowal tak ubozuchng
wiedzg na temat, ktorego si¢ podjal, nie przemyslawszy go dobrze juz
W powojennej rzeczywistosci?

Przygoda J. Lompy w ogrodzie katolickiego seminarium nauczyciel-
skiego we Wroclawiu

S. Wasylewski wspomnial o niej juz w ksiazce Na Slgsku Opolskim
(s. 109-110) i zacytowal stowami Lompy dialog jaki miat wtedy miejsce
pomiedzy polskim uczniem a dyrektorem ks. kanonikiem Danielem Kriigerem.
Scenke t¢ autor poprzedzit akapitem: ,,Pierwszg ostroge do rozpoczecia pracy
spolecznej dal Lompie juz pobyt w seminarium nauczycielskim we Wroctawiu
od roku 1815, gdzie nauczyciele, zakazujgc uczniom rozmawia¢ po polsku,
wyjasnili, ze to szwargot niegodzien ludzi cywilizowanych i niezdolny
do stworzenia literatury. Smyk ,,oburzony potwarza” poszedt do antykwarzy,
nabyt przystowia Maksymiliana Fredry i przektad Fenelowskiego Telemarka”
(s. 109).

Lompa powracat do wroctawskiej ,,przygody” w swoich tekstach i listach.
W najstarszej, r¢kopi$miennej wersji zyciorysu z 17 lutego 1844 r., czytamy:
,,Od miesigca lipca 1815 az do sierpnia 1817 uzywatem nauk w seminarium
katolickim nauczycielskim w Wroctawiu. Za stypendium mialem przez caty
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czas ubogi obiad. Cierpialem tam wiele jako utrakwista. Kazdodziennie
musialem stysze¢ uragania na ucznidow jezyka polskiego. Az zgroza
o tym wspomina¢. Dyrektor chcial mnie do Niemcow przytaczyce,
ja za$ nie chciatem si¢ zadng miarg zaprze¢ macierzystej mowy mojej i wolalem
by¢ pogardzonym” (Muzeum Etnograficzne w Krakowie, rkp. 340, s. 8).

Miesigc pozniej — W marcu 1844 r. — w rekopismiennych Rozmaitosciach
szlgskich informowat: ,,Podczas mego pobytu w Szywaldzie uzbieratem sobie
przez oszczednos¢ 30 talarow, inaczej bowiem nie bylbym sie mogt odwazy¢
do Wroctawia. Rodzice moi posytali mi chleb, masto i wgdzonki. Miejscowi:
proboszcz Pompa i dziekan Greibler byli najosobliwszymi dobroczyncami
mojemi. Wspomagal mnie tez dzielnie nauczyciel przy seminarii
pan Rendschmidt. Przyczynit si¢ i Zyd jeden z Olesna, Mojzesz Sachs,
ktory mi 5 dukatow bez prowizji pozyczal”. Odwazne ,,wojowanie”
z dyrektorem Kriigerem zrelacjonowal p6zniej Lompa w liScie do redaktora
Ewarysta Estkowskiego (2 11 1850): ,,Baczg ja jeszcze — jako kanonik Kriiger —
dyrektor seminarium nauczycielskiego w Wroctawiu, utrakwistow przesladowat
i na nas wszelkie szyderstwa miotal. Mowit on takze, ze oprocz ksigzki
do czytania, zadnej literatury nie mamy: niemato si¢ jednak zadziwil,
gdy u mnie Telemaka po polsku przez Jabtonowskiego obaczyt i znie$¢ tego nie
mogl, ze nastepnie Nocy Junga i prawie same tylko polskie dzieta w godzinach
wolnych czytalem. Niemcy sg tak zarozumiatymi, ze mniemajg jakoby mowa
niemiecka do zycia doczesnego i zbawienia wiecznego koniecznie potrzebna
i niezbedna byta” (,,Szkota Polska” <Poznan> 1850, s. 201-203).

W jubileuszowym zeszycie ,,Zarania Slaskiego”, poswigconym w catosci
J. Lompie w 150. rocznicg urodzin (1947) autorzy kilkakrotnie przywotywali
w tekstach wroctawska ,,przygode”. Uczynil to Gustaw Morcinek w felietonie
0 Zafrasowanym Lompie (s. 114-117). Lompa ,,siegal do swej chudej kalety
uczniowskiej 1 szukal po wroctawskich antykwariuszach polskich ksigzek.
A gdy znalazl, kupowat i czytat uradowany, na przekor ksiedzu kanonikowi.
A gdy dalo mu si¢ wygrzeba¢ Fenelona Histori¢ Telemaka — nie wytrzymat
i tak dlugo kluczyt z owa ksiazka po parku seminaryjnym, udajac w niej
zaczytanego, az natknal si¢ niby przypadkiem na samego przewielebnego
ksiedza dyrektora Kriigera.

- Co moj syn czyta? — pyta zaintrygowany ksigdz dyrektor.
- Telemaka! — odpowiada skromnie Lompa.
- Co, ty znasz po francusku?

- Ja czytam go po polsku!
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I tu ksigdz dyrektor oniemiat ze zdumienia. Poszedt przeto w milczeniu,
krecac niemadrg glowa, mlody Lompa za$ siedzial na ztotym koniu,
gdyz wiedzial, iz porazit swego wychowawce, jako ze Telemak nie byt
jeszcze wowczas na jezyk niemiecki przettumaczony. A na polski juz
byl!! To byto poczatkiem do gorliwego polubienia jezyka polskiego —
dodaje od siebie uszczesliwiony mtody zwyciezca” (s. 115).

Najpetniejszym zrodlem opisujacym ,,zdarzenie” w ogrodzie seminaryjnym
jest przypisek Lompy, zatagczony do jego listu z 13 IX 1851 r. do J. I. Kraszew-
skiego. Brzmi on nastepujgco: ,,W seminarium nauczycielskim kat[olickim]
w Wroclawiu w kursie w roku 1815 do 1817 znajdowato si¢ ucznidow niemiec-
kich 50, a polskich, utrakwistami zwanych, lepiej jak Niemcy po niemiecku
mowigcych, pomigdzy ktorymi i ja bytem, 12-tu. Dyrektor seminarium
ks. kanonik, nadwczas stawny kaznodzieja w kosSc[iele] katedr[alnym] rodem
z Wroctawia, zakazat nam do siebie po polsku méwi¢. Szkalowal on bezustan-
nie polska mowe i wszystko, co polskim jest. Opowiadal on dziwne rzeczy
o Polsce, nas za$ nazywal Wasserpolen, narzecze nasze zargonem, szwargota-
niem. Niemcom wmawial, Ze Polacy zadnej literatury nie posiadaja.
Takie potwarzy oburzaty mnie; postanowitem wigc bada¢ prawdy i objasni¢ nig
moich polskich wspoétuczniow. W tym celu, lubo bardzo szczuple pieniezne
srodki miatem, poszedlem do antykwarzy kupowaé ksiazki polskie.
Udato mi si¢ to za tanie pienigdze. Nabytem: tlumaczenie Telemaka przez
ks. Jabtonowskiego, wydanie lipskie; Nocy Junga; Przystowia i mowy potoczne
Maks[ymiliana] Fredro itp. (Listy Jozefa Lompy do J. I Kraszewskiego
z lat 1860-1862. Wydatl i wstepem poprzedzit Kazimierz Dobrowolski.
Katowice MCMXXI, s. XLVI-XLVII).

Z r¢kopismiennego zrodha korzystata tez Zofia Stachowa w Przyczynkach do
zyciorysu Jozefa Lompy z niewydanej dotychczas spuscizny po nim, ,,Wielki
Kalendarz Ilustrowany dla wszystkich na rok Panski 1930” (Katowice 1930,
s. 57-58). Najobszerniejszy opis z ,,przypisami zdarzenia” znajdziemy w pra-
cach Janiny Ender, m.in. w Obroricy ludu slgskiego (Warszawa 1956, s. 38-40).

Wierszowang autobiografia nazywany bywa wiersz J. Lompy, Moje
wierszowanie (poeta wraca do przezy¢ we Wroctawiu):

Gdy przed dwudziesta o$m laty
W Wroctawiu nauk pilnowatem,
W grosze nie bardzo bogaty,

Na ksigzki maty zapas miatem.
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Niemcy dumni mng gardzili,

Polakiem wodnym® nazywali,

Jak im si¢ zdato, tak drwili,

O Polsce dziwy szwargotali.
Migdzy sze$édziesigt uczniami
Dwunastu utrakwistow? bylo,
Tych szyperskiemi mowami
Niemieckie grono ciagle 1zyto,

Sam dyrektor czgsto gadal,

Po polski moéwi¢ zakazywat.

Niemcom dziwy opowiadat®,

Gdy swoje lekcyje odbywat.
Gdy Polakow grozno tajal:
,Polska literatury nie ma!”
Zawsze Niemcom swoim bajat,
Wzdychatem wtedy: kt6éz wytrzyma?

Mowy takie uszczypliwe

Jak miecz me serce przenikaly,

Stowa wrogoéw niegodziwe

Whnetrzno$ci moje przeszywaly.
Czymze goi¢ takie rany?
I gdziez mam pocieszenia szukac?
C6z mam czyni¢ uragany,
Gdy Niemcy nie przestang fukaé?

W mowie mitej macierzystej

Lekarstwa zazy¢ zamyslitem,

Wiwat! Rzeklem mowie czystej

I jej sie Muzom pos$wigcitem.
Czyta¢ ksiazki polskie pilnie
Jak pszczoétka z kwiatdw czerpa¢ wzory,
Tem trudzitem si¢ usilnie,
Zwiedzajac stare ksiggozbiory”.

! Jak Niemcy szlascy wspélbraci swoich po polsku mowiacych Wasserpolaken, jezyk ich za$

daleko lepszy jak gminny niemiecki, mowa cyganska, jargon, Kauderwiélsch, nazywajg
[przypis J. Lompy].

2 Wyraz grzeczniejszy za poprzedni [przypis J. Lompy]. Utrakwisci — dwujezyczni studenci

polscy w Uniwersytecie Wroctawskim.

®Np., Zze na Jasnej Gorze kazdy ksiadz przy mszy kwarte wina spotrzebuje, itp.

[przypis J. Lompy].

4 Antykwarzy [przypis J. Lompy].
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Szto to nad me pomyslenie.

Powoli skarbow nabywatem.

W nich znalaztem pocieszenie,

Z nich ducha mego uksztalcatem.
Nocy Junga’, jak brzask dzienny,
Pomroki moje o$wiecity.

Fredra mowy® moj niezmienny
Slub jeszcze mocnej utwierdzity.

Telemakiem’ pokrzepiony,

Juz silniej dycha¢ zaczynatem.

Jerozolima® dzwigniony

Wierszyki mate uktadatem.

Niemcy niemal potretwieli,
Obladty im ich pyszne lica,
Gdy u mie dzieto ujrzeli:
Skotopaski Zimorowicza®.

Jeszcze wigcej ich zdraznitem

W tryumfie méwiac: nie jest dziki

Jezyk moj, oto kupitem

Wirgiliusza bukoliki.

Wsparli my$li poetyczne
Kochanowski i Naruszewicz,

A przez Spiewy historyczne

Dat mi ruch i lot cny Niemcewicz.

Lecz najbardziej posilony

Karpinskiego pidra ptodami,

Jak on lud mdj opuszczony

Mojemi bawi¢ chcg wierszami.

SEdward Young, Nocy Junga. Przeklad Franciszka Ksawerego Dmochowskiego,
Warszawa 1803. E. Young (1683-1765), angielski poeta autor, m.in. Mysli nocnych.

® Andrzej Maksymilian Fredro, Przystowia méw potocznych, obyczajowe, radne, wojenne,
Krakow 1658.

" Thimaczenie ksiecia Jablonowskiego [przypis J. Lompy]. Fénelon Frangois de Salignac
de la Mothe (1651-1715), pisarz i kaznodzieja, autor m.in. Podroze i przypadki Telemaka (1699).
Thim. pol. J. S. Jabtonowski (Historia Telemaka), Sandomierz 1726.

® Nie bacz¢ juz imion tlhuimaczy, gdyz dzietka te przyjacielowi jednemu darowalem
[przypis J. Lompy]. Wyd. pol.: Torquato Tasso, Goffred abo Jeruzalem wyzwolona.
Thum. Piotr Kochanowski, Krakoéw 1618.

® Jozef Barttomiej Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, Krakow 1663. Skotopaska — utwor
literacki opisujacy zycie pasterzy, sielanka.
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Smiato postepuje sobie,
W spokojnym zyje bowiem czasie,
Spi Trembicki w cichym grobie
I juz nie sadzi na Parnasie™.
Zacni Muzow przyjaciele
Wierszykéw mych nie pogardzaja,
Owszem czynig dla mnie wiele
I checi moje podpieraja.
,.Ze nie kazdy orlim lotem
Pod sfery stonca lecie¢ moze
I nie kazdy swem obrotem,
Jak Mojzesz przez Czerwone Morze”.
Dobrze oni o tem wiedzg
I stowy nader taskawemi
Chociaz wyzej, jak ja siedza,
Pobratymcami zwig si¢ memi.
Lubo niedoskonatosci
W zapatach moich natrafiaja (zawodach)
Dobra wola, z przyjemnoscia
Niezdolno$¢ moja zastanawiaja.
Dzigki im za to z serca mego!
Niech Bog swe taski na ich zleje,
Wiodac do celu dobrego.
Niech skutkiem wienczy ich nadzieje!
(H. Mosciki, Nieznany list i wiersz Jozefa Lompy,
,,Zaranie Slqskie” 1947, z. 4, s. 220-221).

Epitety o J. Lompie:
Nadawano je czesto w publikacjach 0 nim. Lompa sam 0 sobie pisat:
»Wieszcz gornoszlaski”,

- Najczcigodniejszy przyjaciel swojego ludu (J. Bartoszewicz)

- Pierwszy autor $laski (P. Stalmach)

- Wysoce oryginalny czlowiek (,,Schlesische Provinzialblitter”)

- Siewca i szerzyciel oswiaty rodzimej; Pierwszy pisarz istotnie polski;
Patriarchaa odrodzenia narodowego na Slasku; Pierwszy u nas maz,
ktory si¢ zajal ludem tegoz ludu; Wzor pracowitosci i po§wiecenia
(K. Prus)

- Pionier pi$miennictwa ludowego na Slasku; Slazak wspomnienia
godny (ks. J. Kudera)

10 pioszyt on miodych wierszopisow i niejednego ustraszyt. O sobie sam byt nadto wielkiej
opinii lubo wiersze jego klasyczne sa [przypis J. Lompy].
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-Pierwszy szerzyciel o$wiaty polskiej na Gornym  Slasku
(ks. E. Szramek)

- Wzorowy Slazak (a. Grzymata-Siedlecki)

- Najplodniejszy i najbardziej wszechstronny autor polski na Gornym
Slasku w XIX wieku (K. Dobrowolski)

- Wielki Slazak, co pod lipa pochowa¢ si¢ kazat (M. Tobiasz)

- Obalat trony i kordony; Profesor ludowy i literat (Zb. Bednorz)
- ,Kraszewski” z Lubszy (A. Wistocki|)

- Kamien wegielny (Zb. Zielonka)

- Swiatto Slaska (W. Szewczyk)

- Slaski bard (T. Bereza)

- Jeden z najwybitniejszych folklorystow polskich w pierwszej potowie
XIX wieku (J. Krzyzanowski)

- Ostatni w Polsce przedstawiciel literatury plebejskiej (R. Urban)

Stanistaw Wasylewski w 1937 roku: Patriarcha z Olesna; Krzewiciel
polskosci; Ambasador spraw S$laskich w spoteczenstwie polskim; Czlowiek
upartej woli 1 niezapomnianej zashugi.

Jak wygladal J. Lompa. Portrety i podobizny: Zob. Ludwik Brozek,
O zaginionym portrecie Lompy i paru innych jego podobiznach,
,.Zaranie Slaskie” 1947, nr 3, s. 168-171).

Najwazniejsze 1 najbardziej znane sg dwa portrety:

1. ,J. Lompa w mtodzienczym wieku, takim znata go Lubsza, gdy
zaczynal swoja dziatalnos$¢” (lata dwudzieste XIX w.).

J. Lompa u schytku zycia (ok. 1860 r.).

3. J. Lompa pod koniec zycia. Fotografia ze zbiorow rodzinnych;
reprodukcja w ,,Goéciu’NiedZielnym” z 1931 r., nr 31 i na kar-
cie tytutowej ,,Zarania Slaskiego” 1947, nr 3.

J. F. Nowakowski: W Woznikach ,,[...] mijam jeden, drugi i dwudziesiaty
domek, nikogo nie widze, az wreszcie dojezdzajac do rynku, spostrzegltem
idacego starca, z kijem w reku, w kapeluszu goralskim, tak jak jego wiasciciel
dawne lata pamigtajacym, w rowniez dawnej daty surducie, ze spuszczong
glowg, bardzo zamyslonego [...]” (Odwiedziny u J. Lompy ..., 1860).
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K. Prus: ,,Lompa z wygladu zewnetrznego, to prawdziwy typ dawnego
nauczyciela polskiego. Wzrostu byl sredniego, lecz dosy¢ gruby, osobliwie
w latach pozniejszych. Tabakierka, ktora czesto w dioni nosit, oraz laska,
to przedmioty od niego nieodtaczne. Chodzit powoli, a ruchy jego wszystkie
znamionowane byly powaga” (Jozef Lompa, jego zycie i prace. Na 50. rocznicg
zgonu jego. Bytom 1913, s. 93).

Charakter Jozefa Lompy

W materiatach zrédlowych i opracowaniach napotykamy dos¢ liczne uwagi
na temat charakteru i ,,usposobienia” Lompy. Wybratem niektére z nich:

J. Lompa to ,,cztowiek w sile wieku, z rozumem prostym, jasnym, a sercem
uczciwym i prawem; wziat si¢ szczerze do pracy nad ksztalceniem i prowadze-
niem biednego gornoslaskiego wiesniaka”. Po 1848 r. ,Nagle okazalo si¢ niby,
ze to cztowiek oddany pijanstwu i wszelkim zlym natogom i dajacy zly
przyktad okolicy...” (,,Gazeta Warszawska” 1853, nr 103). Redakcja ,,Gwiazdki
Cieszynskiej” w komentarzu (Pawta Stelmacha?) poprzedzajacym autobiografi¢
Lompy dodata do powyzszego cytatu z ,,Gazety Warszawskiej”: ,,Widzimy
w nim me¢za, ktory gleboko czujac umystowa ngdzg ludu swego w kazdym
wzgledzie si¢ jawiagca, w kazdym z tych wzgledow zaradzi¢ chcial jego
potrzebom i dlatego w kazdym zgota przedmiocie pisat...” (Jozef Lompa,
pierwszy autor Slgski. Cyt. za ,Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 146).

Janusz  Ferdynand Nowakowski (1832-1883), warszawski lekarz,
gdy omawiat Przewodnik po Jasnej Gérze (1860) Lompy napisat: ,,W calej tej
ksigzce od pierwszej do ostatniej stronicy wieje ten sam duch tesknoty,
poboznos$ci, pokory chrzescijanskiej, obok godnej nasladowania sumiennosci
autorskiej” (Odwiedziny u Jozefa Lompy, mieszczanina szlgskiego...”.
,Kurier Wileniski” 1861. Cyt. za ,,Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 157). Interesu-
jaca jest ,,praktyczna” propozycja autora Przewodnika, ze warto by w klasztorze
zaprowadzi¢ ,,ksigzke pamigtkowg” celem wpisywania do niej nazwisk osob
wchodzacych na wieze za optata 3 groszy polskich, z czego moglby powstaé
znaczny datek dla ubogich” (pomystowos¢, inicjatywa Lompy).

W lidcie do J. 1. Kraszewskiego z 17 VI 1860 r. Lompa przyznawat si¢
do ,,nalogu”, tj. do uzywania ,,tabaczki”. Bardzo cierpi, gdy jest jej pozbawiony
z powodu ,,niedostatku” (a wigc nie z braku alkoholu). ,,Tabakierka, ktora
czesto w dloni nosil, oraz laska, to przedmioty od niego nieodtgczne” (K. Prus,
Jozef Lompa, dz. cyt., s. 93).

Z licznych wierszy Lompy o przyrodzie i jej urokach wiemy, ze byt
on autentycznie wrazliwy na pickno natury. ,,Widok natury we mnie tysigce
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mysli rodzit” wyznawatl w wierszu o inc. Lat dwadziescia pie¢ mija, jak si¢
w Lubszy bawie (1842 1., , Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 150).

Sporo materialu na interesujacy nas teraz temat dostarcza monografia
K. Prusa z 1913 roku: ,,W szkole Lompa dobrze si¢ uczyt. Z natury ruchliwy,
przedsigbiorczy, postgpowy, pracowal z ochota i energig nader wielka (s. 26);
»W pracy nauczycielskiej w Lubszy byl wszechstronny i ruchliwy” (s. 27);
,»Nigdy nie skapit ludziom rad zyczliwych i wskazowek” (s. 28); ,,Wysilatem
si¢ w Lubszy dla dobra powszechnego na wszystkie strony”. Pracowal wiele
i chetnie” (s. 33); ,,Usposobienie mial bez watpienia energiczne, miat wole silng
i ruchliwg, ale jednoczesnie byt cztowiekiem tagodnym, religijnym, nieskton-
nym do radykalizmu rewolucyjnego” (s. 48-49); ,,Pracowito$¢ i ruchliwosc¢
Lompy byta rzeczywiscie podziwu godna” (s. 59).

K. Prus podaje przyktady z zycia Lompy: ,,pracowitego bardzo, wielka
sumiennos$¢, niezwykle wytrwala, celowa, pelna poswigcenia”. ,,A tymczasem
oskarzono go o pijanstwo, prozniactwo 1 zaniedbywanie obowigzkow.
Nie wiedzie¢, czy oskarzenie takie jest wiecej ztosliwe lub Smieszne” (s. 63).
,Lompe skrzywdzono” (s. 64); Zwolnienie z pracy i dokuczliwa bieda
»hie mogly pozosta¢ bez wptywu na usposobienie Lompy. Nie dziw tedy,
ze nawet on, czlowiek z natury zawsze pogodny, odwazny i energiczny,
ostatecznie stawat si¢ jakoby pochmurny i posepny [...], smutek i boles¢ zaczg-
ty go opanowywaé czasem zupelnie” (S. 79-80; por. wiersz Piosnka);
Lompa ,,chodzit powoli, a ruchy jego wszystkie znamionowane byty powaga”
(s. 93); ,,.Dla ludzi, takze dla najmniejszych, byl bez réznicy zawsze bardzo
grzeczny i uprzejmy, z wszystkimi obchodzit si¢ mile i delikatnie. Z natury miat
usposobienie pogodne, lubit dowcip i umiat by¢ dowcipny, ale bez ztosliwosci —
mial bowiem serce dobre i nawskro$§ poczciwe” (s. 94); ,Mial takze dar
opowiadania wyborny, umial mowi¢ gtadko i bardzo zajmujaco; jest to rzecz
pewna, chociaz trudno by bylo domysli¢ si¢ tego z jego pism drukowanych.
Powiada wspomniany juz Nowakowski o Lompie, Ze ,,sposdb wyrazania si¢
jego, jakkolwiek mowa $laska, jest nadzwyczaj jasny; mys$l mimo klopotow
i sedziwego wieku nader $wieza, prawie milodziencza, wiadomosciami
naukowymi niezmiernie wzbogacona” (s. 94).

Lompa byt ,,pamigcig bardzo silng obdarzony. Pami¢¢ swg dobrg i dar wy-
mowy Lompa zawdzieczat, jak sam twierdzil, matce swojej, ktora mu w dzie-
cigctwie jego opowiadata mnostwo bajek i1 basni, a przez to wyéwiczyla i roz-
wingta wezesnie jego pamig¢ 1 wymowe” (s. 94); ,,Stowem — czlowiekiem byt
Lompa zacnym i prawym. Byt tez powszechnie lubiany, nawet w sasiedztwie za
granicg, gdzie czesto bywal gosciem proszonym i mile widzianym” (s. 95).
K. Prus w 1912 roku odwiedzit Wodniki, aby ,,odwiedzi¢ mogite Lompy,
a poza tym takze zebra¢ ze wspomnien ludzi starych nieco wiadomosci
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o tym mezu”. Po rozmowach z nimi napisal: ,,Zdania ogélne o Lompie s3
zgodne, ze mianowicie byl dobry, Ze si¢ mile z ludzmi obchodzil, ze byl
lubiany, ze pilny byt i pracowity — a jaki on madry byt!! [...], on wszystkim
radzil, pisat i wszystko robit [...], ubogim to darmo robil” (s. 97).

Podobne rysy charakterologiczne posiada Lompa réwniez w publikacji
J. Ender z 1956 roku. Autorka akcentuje jego wszechstronne talenty,
np. zdolnosci pisarskie: ,,tkwil w nim material na nauczyciela. Raczej byt
dzialaczem i o§wiatowcem, anizeli bakatarzem” (s. 53).

Z kolei u Zdzistawa Gierowskiego czytamy: ,,Lompa miat nature¢ sangwinika,
bywal w zyciu nieustgpliwy, co skutkowalo niejednokrotnie wrogosciag
przetozonych (Nauczyciel z Lubszy. Wyd. 2. Katowice 1964, s. 73); ,,Lompa jest
organizacja psychiczng o zakroju lirycznym”, ,uczuciowos$¢ jego nie jest
gleboka, nieskomplikowana”, ,refleksyjnos¢ jest sentymentalna i prosta”,
»wrazliwos¢ poetycka niewielka” (s. 60); Lompa miat ,talent opowiadacza,
jest zwiezly i oszczedny w stowach, prosty, bezpretensjonalny, tatwy do czyta-
nia”, ,,byl podobno zamilowanym i przyjemnym gawedziarzem” (s. 61);
,Lompa to osobliwa posta¢, osobliwa indywidualnos¢, jego psychika jest
ztozona” (s. 63); ,,Lompa jest czlowiekiem z charakterem, to zywa i chtonna
natura, miatl temperament od mtodosci. Zasadniczym rysem jego charakteru
byta systematycznos¢ i konsekwencja” (s. 65).

Zasadnicza cechg osobowosci Lompy bylo to, Ze ,nie zakopal zadnego
z danych mu talentow” (s. 66); Lompa ,,miat wrodzony zapat do nauki” (s. 67);
Lompa ,nie puszyl si¢ i nie nadymal, nie spogladal na chtopa z gory,
byt mu przyjacielem, doradcg, przewodnikiem” (s. 68); ,,zwalczat naduzycia
(ktore np. krzywdzity chlopa). Interesowat si¢ losem biedoty wiejskiej, stuzby
folwarcznej i1 chlopskiej, wsiowych rzemie§lnikow i kramarzy” (s. 68);
,,byt legalista, tj. uznawat istniejacy porzadek spoteczny, myslat trzezwo i real-
nie (s. 68); ,,Jedng z zasadniczych cech postawy Lompy byta wiara w warto$ci
moralne zgnegbionego uposledzeniem socjalno-ekonomicznym i kleskami ludu
polskiego na Slasku” (s. 70).

W 1963 r. czeski badacz i wydawca listow Lompy do Jana Ewangelisty
Purkyniego — J. W. Opatrny — wyrazit przekonanie, Ze ,,patriarcha gérnoslaski”
miatl ,,dobre serce, szlachetny takt i duze zapasy wiedzy”. Byl bowiem
,obdarzony z natury niespozytem, poetyckim polotem twoérczym, zyt bogata
wyobraznig” (Listy J. Lompy do J. E. Purkyniego. Wyboér. ,,Studia Slaskie”.
T. 6. Katowice 1963, s. 225).

Tak w 1937 roku o Lompie pisat Stanistaw Wasilewski: ,,J. Lompa to nie-
samowita energia, zaradno$¢ i upor [...], sam jeden dzwiga ci¢zar na swych
barach”; ,,To zawziety pisarz, podzega do inicjatywy, do konkurencji mate
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i senne oficynki w Opolu, Kozlu, Olesnie i Gliwicach”; ,,Pracowatl bez tchu,
peten wyrzeczen, cztowiek upartej woli i niezapomnianej zastugi”.

Warunki bytowe Lompy

Wydaje si¢, ze znamy do$¢ dokladnie biografi¢ Lompy, a jednak bardzo
ogolnikowe sg wiadomosci o materialnych warunkach zycia, o ,,substancji”
majatkowej jego samego i rodziny. Najwazniejszymi zrodtami naszej wiedzy
na ten temat sg gtdownie prace Konstantego Prusa (1913) i Janiny Ender (1956),
lecz rowniez w nich jest wiele niewiadomych. Lompa kupuje domy, remontuje
i wnet je sprzedaje. I tak si¢ dzieje kilka razy, w koncu bieduje w jednej chacie
bez jakiegokolwiek majatku.

W Lubszy, dopdki byt zatrudniony na stanowisku nauczyciela i jednoczes$nie
organisty, powodzilo mu si¢ ,,wzglednie dobrze”. Dwukrotnie si¢ ozenit,
byt ojcem dwanasciorga dzieci. W 1846 r. w Woznikach zakupit zaniedbany
dom, doprowadzil go do stanu uzywalnosci, dobudowal dwie izby i dwa
chlewy, i juz po roku wszystko sprzedat. Dwa lata p6zniej zona kupita domek
(rowniez ,,zaniedbany”, z ogrodkiem. Pozbawiony pracy (1850) Lompa musiat
opusci¢ Lubsze. Przeniost si¢ do Woznik i mieszkal we wczesniej zakupionym
drewnianym domku. Zona zaczela troche zarabia¢ w kramiku, handlowata
mastem, szyla niewiescie ubiory, ale zarobek byt lichy. ,,Po 1851 roku — pisze
J. Ender — jedynym zrédtem dochodu dla Lompy byly jego szczupte i dorywcze
zarobki jako tlumacza sadowego oraz praca pisarska”. Wnet jednak w rodzinie
zagoscita prawdziwa nedza. Aby cho¢ trochg zarobi¢ Lompa sprzedaje niektore
swoje rekopisy kramarzom (,,jako papier do owijania towaréw”!). W ten sposéb
zdarzyto si¢ raz — informuje nas K. Prus — ze wskutek nieuwagi caty jeden
pek cennego rekopisu, zawierajacego zbior podan i basni §laskich, poszedt na
zniszczenie drogg do kramarzy”.

Domy (,,chatupiny”), w ktorych mieszkat Lompa ,,z nader liczng rodzing”,
byly bardzo skromne. Wspominaja o nich Jozef Lepkowski (1849 i 1850)
i sam Lompa np. w li§cie do Jana E. Purkyniego (1851). W ,,Gazecie Codzien-
nej” pisat o sobie: ,,Poniewaz mi w ciemnej, niskiej i ciasnej komorce — pra-
cowni mojej w braku innego miejsca znaczna cze$¢ ksigzek zbutwiala, dobro-
duszny A. Gasiorowski odbit mi bezptatnie 500 egzemplarzy Czerwonogarlicz-
ki, chcagc w ten sposéb da¢ pomoc do przystawienia wygodnej stancyjki”
(z7-12 V111 1859, nr 217, s. 1-2).

Jozef Ignacy Kraszewski , nie obojetny na glodowe zycie Lompy,
gdy charakteryzowal reportaz Nowakowskiego tak pisat o Slaskim nauczycielu
z Lubszy i Woznik: ,,Ta chalupka drewniana z kramikiem, tych dwanascioro
dzieci, z ktorych najmtodsze bose, ten stary siedemdziesigtletni starzec w nedzy
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prawie skladajacy ksigzeczke dla ludu i placzacy, ze mu szkoty niemieckie
z mtodszych dzieci NiemcoOw przerobity, poruszaja i kaza podziwia¢ narzedzia
jakich uzywa Bog do zasiewu stowa zywotnego. Ten apostot naszego jezyka
to cztowiek prosty, ubogi, niezbyt uksztalcony, pracowity tylko i majacy
w piersiach serce poczciwe” (,,Gazeta Codzienna” z 14-26 111 1861, nr 81, s. 2).
Nie do$¢ bylo niewygody i glodu w rodzinie Lompy, na dodatek dokuczaé
zaczely klotnie matzenskie. ,Ktotliwa Ksantypa” zadata zapisu majatku (!)
na swoje nazwisko. ,,Ach, co za przykre zycie! — zali si¢ Kraszewskiemu
poniewierany gospodarz. ,,Przykrzy si¢ zy¢, gasnie wszelka che¢ do pracy,
jadlo nawet nijako nie smakuje. Mam, dzigki Bogu, dom. Cigzy nan 200
hipotecznych 40 talarow prywatnych dlugow [...] Jestem tak dalece nieszcze-
sliwy, ze unikajac hatasu chcg mie¢ spokojny katek do moich prac umystowych,
potrzebny jest koniecznie lokal pod cudza strzechg” (List do J. I. Kraszewskiego
z 29 1X 1861, dz. cyt., s. 39).

W 1860 r. niespodziewanie odwiedzit Lompe w Woznikach warszawski
lekarz J. F. Nowakowski (wspomniany wyzej). Swoje wrazenia opisal w intere-
sujacym artykule w ,,Kurierze Wilenskim”. ,,Mieszczanin szlgski” ozyl w nim
prawdziwie. Oczywiscie nie zabraklo uwag o Lompowym gospodarstwie
i codziennym bytowaniu: ,,{...] znalaztem si¢ przed malenkg drewniang chata,
o niskich drzwiach, prowadzacych zaraz z ulicy niby do jakiego§ kramu:
na prawo bowiem szafa z szufladkami, opatrzonymi w niemieckie napisy:
pieprz, imbier, angielskie ziele itd., a na lewo za szktem kwiaty sztuczne,
pare wstazek i kilka tokci tiulu. Gospodarz tej izby, nader ciasnej, bo zaledwie
jedna osoba migdzy szafkami przejs¢ moze, zaprowadzil mnie do drugiej izby,
nieco obszerniejszej. Tu daly si¢ na wstepie spostrzec: przy oknach wielki stot
zarzucony w nietadzie papierami i ksigzkami, naprzeciwko 16zko czysto
nakryte, obok piec, na ktorym petno ksigzek, na $cianach kilka obrazkéw Matki
Boskiej i klasztoru jasnogorskiego, szafa z aktami, obejmujacymi koresponden-
cje literackie — i podobno juz koniec — a, przepomniatem o skromnej kanapce,
na ktorg zaktopotany widocznie moimi odwiedzinami gospodarz, to mnie zapra-
szal siedzie¢, to wotal na Zong i dzieci, to swe rgkopisma mi przedstawiat,
a wszystko razem [...]. A potem ,obejrzawszy dyplomy, jakimi rdzne
towarzystwa naukowe Lompe¢ zaszczycily, oraz korespondencje z uczonymi,
zamierzaliSmy udaé si¢ na przechadzke” (J. F. Nowakowski, Odwiedziny...
Cyt. za ,,Zaranie Slaskie” 1945, nr 3, s. 154).

Jest to jedyny tak wiarygodny opis mieszkania Lompy, jaki znamy.
Bardziej pasuje on do ubogiego literata i ,,uczonego”, anizeli zwyktego ,,miesz-
czanina szlgskiego” drugiej potowy XIX wieku. Potem Lompa-gospodarz
objasnit sympatycznemu gosciowi, ze ,,gruntu do tej chaty, w ktorej mieszka-
my, ani kawalka nie posiadam, jesteSmy wigc bez zadnego statego funduszu”.
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»Z czego sie utrzymujecie?” — dwukrotnie zapytal Nowakowski. I ustyszat
wyjasnienie: ,,Z taski Tego co rosa karmi kwiaty w polu, a o ptakach
nie zapomina” oraz ,,z taski pandw”. Schorowany i ponizony, nie musiat dtugo
wypatrywac $mierci. ,,Skonat z piérem w reku mozna rzec” napisata stoleczna
,Gazeta Polska” w po$miertnym wspomnieniu (z 7 IV 1863, nr 78, s. 1).

Ksiegozbior Lompy

Lompa byt goragcym mitosnikiem ksigzek i w ogole ,,stowa drukowanego”.
Ksigzki kupowat od mtodosci, co najmniej od pobytu we wroctawskim
seminarium nauczycielskim (1815-1817). Stopniowo, gdy jego nazwisko jako
pisarza i dziatacza stawato si¢ znane daleko poza Gérnym Slaskiem, rost takze
prywatny ksiegozbiér. Przyczynily si¢ do tego kontakty osobiste i liczna
korespondencja, dary otrzymywane od kilku redakcji. Przypuszcza sig,
ze pod koniec zycia zbior ksigzek liczyl okoto 500 dziel, a przeciez z powodu
biedy musiat si¢ ich czgsciowo wyzbywac za grosze. W liscie do J. I. Kraszew-
skiego z 20 VII 1861 r. w trosce o los ksigzek pisal: ,,Zeby sie ksiazki moje
polskie, osobliwie dzieta klasyczne, po mojej $mierci do sklepikow korzennych
nie dostaly, chciatem takie odesta¢ Towarzystwu Naukowemu Krakowskiemu”
(Listy J. Lompy do J. I. Kraszewskiego, dz. cyt., s. 24-25). Do wysylki jednak
nie doszto z powodu ,,wielu trudnosci”. Nieco pozniej informowal: ,,Ciagle
staby, nie wiedzac chwili mego skonu, oddatem mojej Zonie zbiory moje w
rekopismach moich wierszy [...] Gdy umrg, wydajcie te wiersze na dochdd
mojej zony i dwojga jeszcze potrzebujacych pomocy moich biednych dzieci”
(list z 6 VI 1862 r., tamze, s. 64). Kiedy jesienig 1862 r. obok domu Lompy
wybucht pozar, informowat Kraszewskiego: ,,Mnie chodzito tylko o moj
ksiggozbior i 0 moje re¢kopisma i korespondencje. Na szczescie ocalal méj dom”
(listz 19 X 1982, dz. cyt., s. 81).

Na ,,mnéstwo ksigzek” zwrdcit tez uwage J. F. Nowakowski. W kopii tekstu
Odwiedzin, sporzadzonej przez Lompe, znajduje sie wiele mowiacy
przypis: ,,Ale wstydzil si¢ Lompa otworzy¢ pobocznej wszerz i wzdluz
5 tokciowej 6 stop wysokiej komorki, jego pracowni i ksiggozbioru obejmu;ja-
cego do 300 numerow” (cyt. za J. Rudnicka, Fragmenty biblioteki Lompy.
W: Z zagadnien teorii i praktyki bibliotekarskiej. Wroctaw 1961, s. 283).
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Stanislaw Wasilewski, Lampa czy lump?

Pietnastoletni smyk kreci si¢ po ogrodzie szkolnym z ksigzka w reku pod
nosem ksiedza rektora seminarium nauczycielskiego we Wroclawiu,
aby go zmusi¢ do pytania:

- C6z moj syn czyta?

- Telemaka.

- Co? Czy znasz dobrze francuski?
- Nie. Ja czytam po polsku.

Najmtodszemu z Polakéw chodzito bowiem, aby si¢ niemiecki rektor
dowiedzial, ze zanim Niemcy zdazyli przetozy¢ slynne dzielo Fenelona,
Polacy juz maja dawno w obiegu (1807). Kazdy z piszacych o Lompie uwaza
za obowigzek powtorzy¢é te anegdote. W jubileuszowym zeszycie
,Zarania Slaskiego” naliczytem co$ ze trzy takie reprodukcije.

Niemal kazdy tez z piszacych powtarza na wiare jubilata, ze wywodzit sie
on z dumg od lampy*". Nazwisko Lompa ma chyba tyle wspolnego ze $wiattem
lampy, ile Zakrzewscy z rajem. Wielkopolska gadka heraldyczna, opierajac si¢

11 1. Lompa uwazat si¢ za lampe — wyjasnial S. Wasylewski — ktorej wiatto ma rozproszyé
mroki uswiadomienia polskiego w ludzie §laskim, ktéra nie zgasta cho¢ skapo oleju jej dodawa-
no” (Na Slgsku Opolskim, dz. cyt., s. 109). Lompa ,widziat w swym nazwisku blednie
a pochylone podobnie, jak w postaciach Gorzotka lub Poloczek. Tymczasem wyraz Lompa
pochodzi raczej, zdaniem lingwistow, od ,,lump” — zuchwalec, utracjusz. I tez byt takim syn
kramarza, podejmujacy zuchwale walke skazang z gory, zdawa¢ si¢ moglo, na niepowodzenie”
(tamze, s. 109). Monografista K. Prus stwierdzal: ,,Potrzeba wiedzie¢, ze przodkowie Lompy
nazywali si¢ niegdy$ dawniej Lampa, co w narzeczu $laskim zmienilo si¢ z czasem na Lompa.
W roku 1841 nasz Jozef Lompa upomnial si¢ u wladzy o przywrdcenie dawniejszej poprawne;j
pisowni swego nazwiska, ale mu odmowiono. Badz jak badz, wyraz Lompa znaczy tyle,
co lampa, i w rzeczywistosci Jozef Lompa byl u nas ta lampa, co rozjasnia¢ zaczg¢la mroki na
niwach i ugorach §laskich (K. Prus, Jozef Lompa..., dz. cyt., s. 78). J. Ender: ,,Lompa wnidst
podanie o zmiang, a raczej sprostowanie nazwiska na Lampa. Powotywat si¢ na Rendschmidta
jako $wiadka, ze dziadek jego tak si¢ podpisywal. Prosb¢ o przywrocenie pierwotnego brzmienia
nazwiska motywowal tym, ze wyraz lompa w narzeczu $laskim znaczy to samo, co niemieckie
Lump (gatgan, nicpon), ze sam jako seminarzysta i syn jego jako uczen gimnazjum, mieli z tego
powodu przykroséci” (Obronicy ludu..., dz. cyt., s. 66). A w przypisie napisata: ,,To prawdopodob-
nie dato Stanistawowi Wasylewskiemu asumpt do btednego twierdzenia, ze nazwisko Lompa
pochodzi od Lump” (Na Slgsku Opolskim, dz. cyt., s. 109). ,,Jednakze prosbie Lompy odmowio-
no. Wtadze stangty na stanowisku, ze Lompa chce zmieni¢ nazwisko jedynie w tym celu, aby si¢
ukry¢, gdyz ma ztg opini¢” (Obroncy ludu slgskiego, dz. cyt., s. 66). Lump w jezyku niemieckim
oznacza dostownie strzgp, szmata, w przenosni ,szuja”’, w gwarze gornoslaskiej réwniez
,.chachar”, nicpon, gatgan, drafi, oberwaniec, wtoczega itp. Gornoslazacy wbrew opinii K. Prusa,
nigdy nie mowili lompa na oznaczenie lampy.
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na stowach Stworcy: ,,Adamie! Wyjdz zza krzewa!”, utrzymuje do dzis,
ze kolebka tego rodu stata w raju, a Matka rodu ludzkiego byta Zakrzewska
z domu. Nie jestem lingwista, w gwarach naszych, ktére znam tylko troche,
»lompy” w znaczeniu ,,Jampy” nie spotkatem nigdzie, co wigcej, przypuszczam,
ze taka posta¢ jest w ogole niemozliwa bo sprzeczna z zasadami glosowni
polskiej. Lompa to raczej przezwisko jak fujara, dziubala, brat fata. Lump
po prostu.

Raczej by to nalezatlo wyjasni¢, popytawszy fachowcow, nizeli labiedzi¢
i obiecywac, ze jeszcze wiele stron biografii i tworczosci pierwszego czlowieka
Slaska jest niezbadanych i nie wiadomo czy z powodu zniszczenia zbiordw itd.
Sedziwy pan Konstanty Prus w Mikolowie moze by¢ stusznie dumny,
widzac, ze biografistyka Lompy niewiele postgpita od czasu, gdy on przed pédt
wiekiem oglaszal pierwszy, przesumienny zyciorys'’. Czy nalezy sic w tym
grzeba¢ dalej? 1 po tysigcu pracogodzin odkry¢ jeszcze jeden zbiorek
mozolnych grafomanskich rymow, jeszcze trzy, cztery nieznane Estreicherowi
pozycje, jeszcze jedno zeznanie, ze staruch lubit tego popié?*® Ostatnia

2 Mowa o cytowanej juz monografii K. Prusa. Ten ,,przesumienny zyciorys” moglby byé bar-
dziej szczegdlowy i ,,zupehiejszy”, gdyby — jak si¢ zali mikotowski biograf — miat ,,wigcej tego
wszystkiego, czego mi nie dostawato”. I mniemanie Prusa, ze obraz Jézefa Lompy w rysach
swych zasadniczych nie bylby juz inny anizeli ten, ktéry mimo $rodkow niedostatecznych nakre-
$li¢ zdotatem” (z przedmowy). Chyba w tych stowach trzeba si¢ nam doszukiwa¢ zrédta lekcewa-
Zacej opinii Wasylewskiego, ze nie warto dalej ,,grzeba¢ si¢” w badaniach nad zyciem i dorob-
kiem ,,$laskiego patriarchy”. Nieprawdopodobnie brzmi to w ustach stynnego ,,szperacza” biblio-
tecznego 1 pisarza wyjatkowo dociekliwego w poszukiwaniu nawet najdrobniejszego szczego6tu
nie tylko biograficznego. Przeciez to byla jedna z istotnych cech warsztatu tworczego S. Wasy-
lewskiego, m.in. w szczegotach ozywaly postaci w jego ksiazkach i setkach felietonow i esejow.
Pisarz okazuje si¢ by¢ niekonsekwentny w tekécie o Lompie, jest bowiem przekonany, ze ow
Gornoslazak zastuguje na ,,niejedng powies¢”. Istotnie, zasluguje na to nie za ,,grafomanskie
rymy”’ czy za ,,jeszcze jedno zeznanie, ze staruch lubit tego popi¢”. Szanowny Panie Stanistawie
Wasylewski, za te nieprawdziwe i bardzo krzywdzace sady nalezy si¢ Panu ostra nagana. Wstyd,
ze pisarz polski, ktorego wyjatkowo szanuje¢ i od wielu lat daj¢ tego $wiadectwo w wielu tekstach
jemu poswigconych. Nie wiem dlaczego tak si¢ pomylit i zabawil w ztosliwego Zoila!

1% |_ompa pijak? Skandalicznie brzmig kolejne arbitralne uwagi autora felietonu na temat rze-
komego pijanstwa i ,,ozyractwa”, ,,alkoholika” Lompy. W tekscie z 1937 roku [Na Slgsku Opol-
skim] nie ma o tym ani stowa. Zatem skad wzigto sie przekonanie Wasylewskiego po wojnie o
pijanstwie Lompy? Nie wyczytal tego z zadnej publikacji, z pewnos$cig rowniez nie z biografii
pidra K. Prusa, ktory obiektywnie pisat ,,Lompa pijak? Co prawda, nie gardzil on napitkiem, gdy
si¢ kiedy sposobnos¢ nadarzyta, to i wypit, osobliwie w ostatnim czasie, gdy przeciwnicy zaczgli
mu dokucza¢ zajadle; nie pijakiem, jakim$ nalogowcem moze nie byt bynajmniej; sam nawet
przeciw pijanstwu wystgpowat. A jednak, poniewaz moze kiedy zauwazono, ze byt cokolwiek
podchmielony, nienawi$¢ oskarzyla go o pijanstwo najgorsze! 1 tu strasznie przesadzono
i uogdlniono. Oczywiscie, gdyby nie mial wrogéw, to chocby byt pit i 10 razy wigcej, nikt by nie
byt ani pomyslat, ze jest pijakiem, a c6z dopiero go oskarzat! (Jozef Lompa..., dz. cyt., S. 64).
O trudnych przezyciach Lompy z powodu oskarzen wypowiedziat tez Gustaw Morcinek. Jego
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biografistyka (Janina Ender, 1947) wybrania go zarliwie od tego zarzutu.
I po co? Po co fabrykowac¢ zywot §wictego? I lepi¢ martwa kukle bohatera
bez zmazy i skazy? ,,Ozyractwo” Lompy pod koniec zycia jest wlasciwie po-
trzebne, wyjasnia uparty uraz alkoholika, ktoremu widzi sie, ze jest wybitnym
poeta™, nie drukowanym tylko przez zawis¢ konkurencyjna, ktéry nie odczuwa,

zafrasowanego Lompeg” wiladze niemieckie ,,uznaly za zakale cnego zawodu bakatarskiego
w pruskiej szkole na Slasku, za notorycznego pijaka, za cztowicka oddanego ztym natogom
i rozsiewce zgorszenia wérod maluczkich, za prozniaka petnego ztych obyczajow” (Zafrasowany
Lompa, ,,Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 116). Zachnie si¢ poirytowany felietonista ,,zarliwa proba
obrony” Lompy zaprezentowang przez J. Ender i zotcia przepetniony zapyta: ,,Po co fabrykowaé
zywot $wigtego? I lepi¢ martwa kukle bohatera bez zmazy i skazy? Znajdzie nawet wytlumacze-
nie dla ,,ozyractwa” i ,,urazu alkoholika” z Lubszy. Do sumienia Wasylewskiego nie przemowity
ani dziatalno$¢ narodowa, polityczna, o$wiatowa czy patriotyczna, zaden udziat w ruchu
odrodzeniowym zwlaszcza ,,w dobie Wiosny Ludow”. Tak jak pruscy przelozeni, generalny
wikariat 1 wtadze rejencji opolskiej roéwniez Wasylewski uwierzyl w prawdziwos$¢ zarzutow
o pijanstwo. A epizod z magnatem goérnoslaskim hr. Reichenbach-Goschiitzem, zigciem
hr. Henkel-Donnersmarkiem — takze zostal zignorowany przez Wasylewskiego. Wiadzom
wygodniej bylo uciec si¢ do zarzutow bardziej przekonujacych, dyskredytujacych, anizeli
oskarza¢ delikwenta o wrogg dziatalno$¢ polityczno-antynarodows i polska.

J. Ender trafnie zauwazyla, ze ks. Konstanty Damrot, ktory osobiscie i dos¢ dobrze znat
Lompeg, z pewno$cia nie wystawilby ,,pijakowi” poetyckiego pomnika: ,Imi¢ swoje cnota
i skromng prostota uswietnites!” Uswietnit na cate pokolenia.

14 Jozef Lompa — poeta. Na krotko przed swoja $miercia Lompa prosto i bez krygowania si¢
wyznal w liscie do J. 1. Kraszewskiego z 6 czerwca 1862 r., ze w jego wierszach co prawda
,hniewiele poezji, ale zanadto dobrej checi i szczodrej daznosci”. Od wezesnej miodosci tworzyt
je i zawsze czut si¢ poeta; napisat ich niemato, okoto 160, a przeciez za zycia nie dostarczyly mu
ani wigkszej satysfakcji, ani stawy. O tej tworczosci ,,schtopiatlego mieszczanina” napomykano
wielekro¢ w artykutach, a pézniej réwniez w publikacjach ksigzkowych. Wiedziano o ,.koslawych
rymach” Lompy, na ogoét jednak znajdowano w nich inne, pozaartystyczne warto§ci. Autor zyt
w epoce naszych najwiekszych poetéw i arcydzietl literackich, ale — jak stusznie zauwazono —
zadnemu z wybitniejszych poetdw nie dorownal. ,,Zastugi jego i znaczenie — stwierdzil jeden
z najostrzejszych krytykow wierszopisarstwa Lompy Zdzistaw Hierowski w 1964 r. — musza by¢
mierzone nie w skali tego, czym byt dla literatury narodowej, lecz tym, czym byt dla Slaska i jego
ludu” (Nauczyciel z Lubszy i inne szkice. Wyd. 2. Katowice 1964, s. 50). Tak mozna by tez odczy-
ta¢ jedng z najwczesniejszych wypowiedzi (recenzji) autora podpisanego kryptonimem
D...y w poznanskim ,,Tygodniku Literackim” (red. A. Woykowski) z datg 2 sierpnia 1841 roku
(nr 31, s. 263-264) na temat pierwszego zeszytu Zbioru wierszy J. Lompy (Opole 1841).
Czytamy tam: ,,Kazde dzieto polskie juz jako polskie szczerze obchodzi¢ nas powinno, tym wigc
silniej jeszcze, gdy do zjawienia si¢ jego liczy si¢ jeszcze interes zywszy. Pan Jozef Lompa,
nauczyciel elementarny w Gornym Szlasku, wydat zeszyt swych wierszy w Opolu, wynoszacy
52 stronic w do$¢ poprawnym a nawet picknym wydaniu. Sg to, oprocz matej bardzo liczby
rymow oryginalnych, same przektady z poetéw niemieckich, najwiecej z Mathissona. Kto szuka
jedynie poezji lub przynajmniej pigknie toczonych wierszy, ten z u§miechem lito$ci spojrzy moze
na to dzietko. Wiersz pana Lompy daleko jest od obecnego u nas wyksztatcenia, miarg nawet
czesto bardzo grzeszacy i stad za niegodny uwagi przez wielu poczytanym bedzie zapewne.
Nie takim jest moje zdanie. Z silniejszym czuciem radosci niz wiele pism lepszych powitatem



Przewrotny felieton Stanistawa Wasylewskiego ... 172

te ksigzeczke, bom w niej uczut won zacierajacego si¢ z dawna pobratymstwa, bom w niej znalazt
kilka najstarszych mowy naszej wyrazow w pierwotnej jeszcze czerstwosci u tamecznego ludu
przechowanych, i bo na koniec widze, ze wystowienie si¢ tamecznego pisarza, gdyby
tylko cokolwiek mial wiecej zdolnosci, zadna wielka zmiang nie odbijaloby od wyrazania si¢
naszego. Przekonatlem si¢ oprocz tego z przedmowy autora, ze lud goérnoszlaski potrzebuje
i czuje potrzebe pism macierzysta jego mowa drukowanych, duchowiefistwo nawet goraco zyczy
tego dla odwiedzenia tegoz ludu od ztych natogdéw, ktore w dnie niedzielne niestety najbardziej
Si¢ U niego rozwijaja.

Odpowiadajac tej potrzebie i zyczeniom przetozyl juz pan Lompa na polskie Starego
Nettelbecka i wszystkie pisma autora Jajek wielkanocnych. Brak tylko funduszéw wstrzymuje
go dotad od ogloszenia ich drukiem. Sg przeciez i inne potrzeby utrudniajace wyzszy polot
opolskiego wieszcza. Pomijam brak mecenasa, na ktéry si¢ uzala, ale ktézby mniemat kiedy,
aby pobity wszedzie klasycyzm do Goérnego Szlaska jako do ostatniej cofngt si¢ baszty i tam
jeszcze z dawng zuchwato$cig burmistrzowat! Dhugie i gorzkie sa w tej mierze wyrzekania pana
Lompy. Zdaje si¢, iz wszyscy gornoszlascy bakalarze na dawnym jeszcze siedzac trdjnogu,
nie dadza koledze swemu wychodzi¢ z $wiata Plutondw, Cecer, Boreaszéw, Auror i Febusow.
Moéwi on: Trzeba by¢ bieglym w mitologii /Wierszopisowi, bardziej niz w Biblii,/ Chcac chwali¢
szlaska panne, wdowe, zong,/Trzeba w niej uzna¢ prawdziwa Junong,/inaczej bowiem rzekna,
ze si¢ gminnie thumaczysz i nie jestes poeta.

Lecz co nas najbardziej zajeto w tym dzietku, jest to wstgp oryginalny autora do przektadu
wiersza Klopstocka pod tytulem Zdrowie. Wstep ten jest nastgpujacy: Ojciec polskiej poezji,
maz staty/ Kochanowski, godny §wictej pamieci, / Dat ci stusznie nalezne pochwaty”,/ Niechze
wigc 1 moje pidro cig¢ $wieci./ Co w swych wierszach Klopstock o tobie $piewat, /To ja, jak moje
zdolne sity/ Thumaczeniem mojem bedg przelewal/ Na ojczysty jezyk, z serca mi mily” .

*Aluzja do Kochanowskiego: , Szacowne zdrowie,/ Nikt si¢ nie dowie,/ lle smakujesz,/ Az sig
zepsujesz.”

Dziwna jest rzecza, ze tylu mieszkancow tamecznych stron przechodzi przez wszystkie stopnie
wyksztalcenia, wielu z nich nawet w rzgdzie znakomitych miesci si¢ pisarzy, tak malo przeciez
dotad $ladéw widzimy ich starania o podniesienie w o$wiacie tamecznego ludu wiejskiego,
i to pod rzadem najliberalniejszym w tej mierze. Nie do$¢ jest szkotki wiejskie posiadaé,
nie liczba umiejacych czytaé, ale czytajacych ciagle i dobre rzeczy czytajacych, stanowi ludnos¢
oswiecensza. Lecz na to trzeba dziet pisanych w tym jezyku, z ktorego pierwotnie rodzinne
czerpato si¢ cnoty, prawidla zycia, ktorym pierwsze i najtkliwsze wylewano uczucia, i w ktorym
przez wszystkie lata dziecinstwa, mtodosci, w wszystkich troskach i niedolach do swego
przemawiano Boga! Takim ziarnem trzeba osiewa¢ niwe, jakie ona z natury swojej najlepiej
rodzi, i taka mowa si¢ odzywacd, ktora najsilniej odbija si¢ w duszy. D....y

A teraz przypomne¢ fragment przedmowy J. Lompy do pierwszego zeszytu wierszy:
,,Uwaga, ze lud nasz goérnoszlaski w braku do zabawy stosownych ksigzek w jezyku swoim czas
niedzielny na biesiadach moralnosci szkodliwych trawi, a zwlaszcza cheac zyczenie przewieleb-
nego duchowienstwa powiatu gliwickiego zisci¢, byta mi pobudka do wydania dzietka tego™.

Dwa lata p6zniej, w 1843 roku, niezwykle wowczas popularny pisarz, wydawca i publicysta
Kazimierz W. Wojcicki (1807-1879) na tamach liczacej sie ,,Biblioteki Warszawskiej” napisat
wprawdzie nieduzy artykulik o Lompie, zato okazal si¢ wazny w dalszej karierze literackiej
lubszeckiego nauczyciela. Wojcicki znal juz dwa zeszyty wierszy Lompy, lecz nie zamierzat
ocenia¢ ich wartosci poetyckiej. ,,Nie przywodzim tu — tlumaczyt si¢ — ani wyjatkdéw, ani rozbioru
wydanych wierszy przez Jozefa Lompe: cenimy tylko wysoko jego stanowisko, jego pracowitos¢
i wytrwato$¢”. Autor pochwalit ,,cel szlachetny” i zyczyt poecie spetnienia nadziei na wydanie
kolejnego zeszytu.
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W podobnym tonie wypowiadal si¢ inny, stawny powiesciopisarz, redaktor i wydawca,
ale rowniez niekwestionowany autorytet Polakéw — Jozef Ignacy Kraszewski. W redagowanej
przez siebie ,,Gazecie Codziennej” w 1853 r. wyglosit pochwalg ,,prac literackich” luboszeckiego
nauczyciela i dziatacza narodowego: ,,[...] Wprawdzie warto$¢ tych dzietek niewielka, lecz i sam
autor nie rosci nigdy pretensji do stawy, i jezeli pisal, to bynajmniej nie dla osobistych widokow,
a jedynie powodowany szlachetniejszymi, wznio$lejszymi wzgledami [...] Pismami swymi
wplyngt niemato na rozbudzenie ruchu literackiego w Gornym Szlasku” (X, Korespondencja
literacka, z 17-29 1 1853, nr 27, s. 6-7).

Po latach, autor Starej basni o zbiorku Kwiaty moralne stwierdzi krotko: ,,Poezja uboga,
ale poczciwa i serdeczna” (,,Gazeta Codzienna” z 8-15 IV 1861, nr 96, s. 1).

Do konca XIX wieku ukazato si¢ jeszcze sporo innych wzmianek i artykulow o Lompie,
jednak zaden nie byt po$wigcony ocenie catego dorobku poetyckiego. Drugi okres zainteresowan
tworczoscig ,,pioniera pi$miennictwa polskiego na Slasku” rozpoczyna broszura ks. Jana Kudery
(pseud. Ksiadz), zatytulowana Jozef Lompa. Zastuzony dziatacz, krzewiciel ducha polskiego
na Slgsku (Opole 1913). Autor wolat si¢ wyreczy¢ stowami ks. Emanuela Grima (1883-1950)
zamiast samemu scharakteryzowaé wierszopisarski plon Lompy: ,,Stusznie trzeba przyznaé
ks. Grimowi, ktory si¢ tak wyraza: <Jozef Lompa i inni poeci ludowi, ktérych nawet nazwisk
nie znamy, nie baczyli wiele na form¢ zewnetrzna swych piesni, ale cata uwage zwracali jedynie
na ich tres¢, tj. na uczucia, jakie chcieli wyspiewaé. I tym nalezy sobie ttumaczy¢ to zjawisko,
ze wiersze ich sg nieraz wprawdzie koslawe, ale zato tchng zyciem i wypuklajag w catej pelni
dusze piewcow, ktdrzy swoich uczu¢ nie krgpuja wyszukanymi rytmami i rymami> (s. 12).
Od siebie za$ ks. Grim-poeta dodat: ,,[...] wiersze jego [Lompy] nieraz koslawe, ze co do pigkno-
$ci, oglady, kunsztownosci samej polszczyzny i formy pisania moze niezupetnie bywamy zado-
woleni. Zreszta jezyk jego najgorszym tez nie jest. Uwzgledni¢ tu bowiem musimy ze w mowie
potocznej na Gornym Slasku znajduje sie sporo starodawnych wyrazow, ktore z pewnoscia
sg lepsze i trafniejsze od niejednych nowomodnych wyrazéw, ale jednak niektéorym si¢ nie
podobaja, tak, iz nazywaja jezyk nasz prostym, chlopskim itd. A Lompa witasnie takim jezykiem
pisat (s. 13: O poetach gérnoslgskich, ,,Zaranie Slaskie” 1910, nr 2, s. 49-52).

Zadnej pretensji nie mozemy zgtaszaé do K. Prusa, ze i on w swej cennej monografii i ogdInej
ocenie pism Lompy niezbyt obszernie omdéwit ,,pisma poetyczne” (s. 136). Jego stowa sg wywa-
zone i niejednokrotnie trafnie zauwazone.

Skape sa uwagi o wierszach Lompy we wstepie K. Dobrowolskiego do edycji Listow Jozefa
Lompy do J. I. Kraszewskiego z lat 1860-1862 (Katowice 1931). Zgodnie z przyjeta przeze mnie
metoda — zacytuje odpowiednie uwagi Dobrowolskiego: ,,Najsilniej pociagata Lompe poezja.
Wedle wlasnych wspomnien zapisat on juz w dwunastym roku zycia wierszyk na cze$¢ Matki
Boskiej w Czgstochowie, poetyckie aspiracje towarzyszy¢ mu tez beda przez cate zycie. Wiersze
Lompy sa bardzo nieréwnej wartosci, mimo wszystkich jednak niedostatkéw formy, stanowia
uwagi godne zjawisko na zaniedbanej niwie polskiego pismiennictwa na Slasku. Tematy
ich idg w ré6znym kierunku: spotykamy wiersze okoliczno$ciowe, humorystyczne, wierszowane
historie, nawet biografi¢ wierszowana, najpoczytniejsze jednak miejsce w poezji Lompy zajeta
przyroda. Zmienne pory roku, réznorodne zjawiska natury, przede wszystkim za§ kwiaty
dostarczaty mu watkéw i budzily wzruszenia artystyczne. Ze w Lompie drzematy iskry talentu,
nierozniecone wskutek trudnosci zyciowych, §wiadczy kilka przyktadéw [...]” (s. XLI).

Dobrowolski zaliczyt do nich i zacytowat we fragmentach wiersze: Ozdoby wiosny, Na koncu
lata. Jesien, Zrodto, Stonecznik, Stokrotka, Nagietka, a z religijnych Chwatoépiew na czeé
Bogarodzicy.

,»Z ustepow powyzszych — cytuje w dalszym ciagu tego uczonego — przebija pewne tchnienie
poezji staropolskiej, zrozumiate na Slasku w XIX w. Tu bowiem dhuzej zachowaty sie tradycje
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staropolskiej piesni naboznej i utworow religijnych Kochanowskiego, ktore Lompie nie byty
rowniez obce. Charakterystycznymi w wierszach Lompy sa tez powiastki ludowe, polegajace nie
tylko na gwarowych naleciato$ciach fonetycznych i leksykalnych, lecz takze na szukaniu watkow
w poezji ludowej, na podobienstwach formalnych, na pewnym prymitywizmie konstrukcji
i opisu. Nie ulega wreszcie watpliwos$ci, ze na tworczo$¢ wierszowana Lompy wywarta pewien
wplyw niemiecka poezja romantyczna, tak w zakresie formy, jak tresci (zwrot do przyrody)”,
(s. XLIV).

W trzecim okresie (od 1945 — do pot. 1965 r.) recepcji tworczosci i dziatalno$ci Lompy
obserwujemy nade wszystko iloSciowy wzrost opracowan. Na szczgécie pojawilo si¢ takze sporo
znaczacych i lepiej udokumentowanych interpretacji jego wierszy. Liste otwiera dobrze napisany
i syntetyczny artykut Zdzistawa Hierowskiego pt. Pisarstwo ludowe Jozefa Lompy (,.Zaranie
Slaskie” 1947, z. 3, s. 124-129). Ten czotowy krytyk literacki o bogatym dorobku twérczym
i translatorskim dobrze znat problematyke kulturalng i literacka Slaska. Nalezat do krytykoéw
ostrych, arbitralnych i czesto przez to kontrowersyjnych. J. Lompie po$wigcil szereg prac, ktore
na dlugo zdominowaty kierunek recepcji jego dorobku.

Juz poczatek drugiego akapitu wspomnianego artykutu brzmi prowokujaco: ,.Niewatpliwie
przybrawszy postawe ztosliwego Zoila moglibySmy si¢ dzisiaj zdrowo posmiac z tych pretens;ji
lubszeckiego pana szkolnego i organisty do pozycji wieszcza choéby tylko w gdrnoslaskiej skali,
ze moglibySmy bez mijania si¢ z obiecktywna prawda co do jego artyzmu potgpi¢ wszystko
co napisal, jako tzw. grafomanstwo” (s. 124). A wigc ,,bez mijania si¢ z obiektywna prawda”
prostaczka z Lubszy czy Olesna moglibySmy — nie krzywdzac go — uznaé za grafomana.
,,Ale dajmy temu spokoj — usprawiedliwiat si¢ autor [ale przeciez napisat to!] i ,,zbadajmy czym
mogt by¢ i czym zostal”.

A oto w streszczeniu ,,wizerunek poetycki” Lompy wg Z. Hierowskiego: Jego ,,wiersze mingty
bez wickszego echa [...], byty zbyt nieudolne [...], nie dorownywaly nawet wierszopisarstwu
trzeciorzednych naszych romantykéw”. Tylko pszczynski ,,Tygodnik Polski” i ,,Gwiazdka
Cieszynska” mogty sobie pozwoli¢ na drukowanie ,,grafomanstwa $laskiego”. Lompa byl mato
oryginalny, w wierszach widoczny jest wptyw poezji Kochanowskiego i Mickiewicza, widac
cechy sentymentalnej poezji wczesnoromantycznej przy silnym zainteresowaniu przyroda.
W wierszach tlumaczonych z jezyka niemieckiego wyrazny jest kierunek na liryke refleksyjna
i nastrojowa, brak liryki patriotycznej, chyba jedynym przejawem jest wiersz Wzajemnosé
Stawianow. ,,Ale jakze szeroki jest tam zakres uczu¢ patriotycznych $laskiego pisarza. Jest Lompa
przy tym wszystkim niewatpliwie organizacjg psychiczng o zakroju lirycznym. Uczuciowos¢ jego
nie jest gleboka i nie jest skomplikowana, refleksyjno$¢ sentymentalna i prosta, wrazliwo$é
poetycka niewielka [...] Lompa talentu poetyckiego nie miat i poezji jako formy wyrazu
nie zdotat sobie wyksztalci¢ i udoskonali¢” (s. 128-129).

Do tych uwag w ksiazce Nauczyciel z Lubszy i inne szkice dorzucit jeszcze nastepujace:
»Wiersze jego maja bardzo ubogie rymy, rytm ich kuleje powaznie, podobnie jak konstrukcja
zwrotki [...], w wierszach czgsto zatragca o gware, z ktora byl zzyty na co dzien [...]
Gwara wciska si¢ Lompie sita nawyku w jego stownictwo literackie” (1963, s. 62).

Trzeci okres recepcji poezji Lompy konczy najpowazniejsza i najobszerniejsza proba
krytycznoliteracka pidra Stanistawa Wilczka, badacza wtedy najlepiej obeznanego z dorobkiem
tworczym ,,0leskiego patriarchy” i $wietnie przygotowanego do napisania o nim solidnej
monografii (w planach przewidywano ja jako VI tom Pism Jozefa Lompy). Rozprawa Wiersze
Jozefa Lompy z 1962 r. sklada si¢ z nastgpujacych czgsci: Stan badan, Droga Lompy do poezji,
Twoérczo$¢ przektadowa, Wiersze oryginalne: 1. autobiograficzne; 2. moralizujace; 3. okoliczno-
Sciowe; 4. tresci zartobliwe; 5. balladowe i epickie; 6. liryka patriotyczna; Zakonczenie;
Alfabetyczny spis wierszy (ogotem 154) oraz Przypisy.
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Czytelnik otrzymal przeglad tematyki utwordéw, charakterystyke i oceng calej znanej
wtedy spuscizny poetyckiej Lompy (brakuje jeszcze ok. 7 wierszy). W syntetycznym zakoficzeniu
znalazty si¢ uwagi o ,.formie wierszy”, jezyku, stylu i o ,,warsztacie poetyckim” ,,rymotworcy-
rzemie$lnika”, jak autor nazwal Lompeg. Zapamigtamy tez ostatnie stwierdzenie
S. Wilczka, ,,ze nie ma dzi$ sensu spiera¢ si¢ o range artystyczng interpretowanych wierszy, byty
one ,jednym ze szczebli po ktorych postepowat rozwdj polskiej literatury na Slasku”. Rozprawa
to bardzo pozyteczna i wywazona w krytycznym osadzie.

Czwarty okres publikacji krytycznoliterackich o wierszach Lompy rozpoczely rozprawy
profesora Uniwersytetu Slaskiego Jacka Leszczyny. W nowatorskim ujeciu poezje pracowitego
nauczyciela z Lubszy odbiegaja od dotychczasowych praktyk badawczych, inny jest ich jezyk
naukowy, poziom analizy i interpretacji. Sukces $wigci tu dobra wiedza zwlaszcza o dawnej
literaturze, bowiem glownie w epokach $redniowiecza i baroku tkwig korzenie niemal catej
poetyckiej spuscizny ,,gérnoslaskiego wieszcza”. Wiemy, ze w tym samozwanczym ,,wieszczu”
nie byto zarozumialstwa ani pychy, lecz raczej $wiadomo$¢ swego zadania — ,,wieszczenia Polski
na Slasku”, ale takze uleganie éwczesnej modzie.

J. Lyszczyna pos$wigcit Lompie kilka interesujacych studiow i artykuldow. Naleza do nich:
Wieszcz gérnoslgski. O poezji Jozefa Lompy (,,Slaskie miscellanea” T. VI. Literatura — folklor.
Krakow 1994, s. 43-55), Echa polskich lektur w twérczosci poetéw Slgskich XIX wieku.
W: Z dziejow ksigzki i prasy na Slgsku w XIX i XX wieku (Katowice 1999, s. 23-39), Na slgskim
Parnasie (Katowice 2002) oraz hasto w Stowniku pisarzy Slgskich. T. 1. Katowice 2005, s. 83-87.
Publikacje te sa dostgpne w bibliotekach, przeto ograniczg si¢ (z koniecznosci) do przypomnienia
glownych ustalen ich autora: Dzialalno$¢ pisarska Lompy rozpoczeta proces odrodzenia polskiej
literatury na Slasku i ,,rozmingta si¢ ze swoim czasem”. Lompa zyskat stawe przede wszystkim
dzigki calej swojej tworczosci, obfitej i1 réznorodnej. Jego wiersze znacznie odbiegaty
od dominujagcych woéwczas w poezji romantycznej konwencji literackich. Cho¢ znal poezje
naszych czotowych romantykéw, sam nim nie zostal. Bliskie byty mu konwencje sentymentalne,
wolal nasladowa¢ niz dorownywaé wielkim, nie probowat by¢ nowatorem, lecz nie tait wlasnych
ambicji tworczych. W licznych wierszach silny jest dydaktyzm i odwotywanie si¢ do wzoréw
staropolskich: $redniowiecznych i barokowych (watki i motywy: przemijanie Zycia, §mierci,
groby, refleksje o wiecznoS$ci, potrzeba zycia cnotliwego i zgodnego z Boza wola, przestrogi,
wzory poboznosci, shuzba blizniemu, rado$ci plynace z cnotliwego zycia).

Skromna jest skala talentu poetyckiego Lompy i anachroniczno$¢ catej tworczosci pisarskiej,
ale czy mozna jej odmowié¢ walorow swoistego dokumentu?

Zachecam profesora Jacka Lyszczyne do opracowania i druku Kolejnego, obszerniejszego
wyboru wierszy ,,budziciela polskoéci na Slasku”, co to ,,obalat trony i kordony”.

J. Lompa o swojej tworczosci (kilka urywkow)
-,[...] ja, wierszokleta staby...” [Modlitwa do recenzentow. Podtug Brentano, 1842]
- ,,Nie kazdy orlim lotem
Pod sfory stonca lecie¢ moze [Moje wierszowanie, 1843]

- ,[...] 1 dla zakow pisac jest zaletg” [Do uczonych wspotziomkdéw moich.
Wspomnienie o Trembeckim, 1844]

- ,,Dziatkom mleczne stuzy da¢ potrawy” [tamze]

- ,,Po Parnasie chodzi¢ nam nie trzeba” [tamze]

- ,,Wyzszemi darami od Boga obdarzony” [ Wierszopis szlgsko-polski, 1857]

-,,[...] wieszcz nasz $miech obudza

prozno sie utrudza! [ Wieszcz gornosigski, 1849]
- ,[...] swobodny czas mdj trace,
wiersz moj nie smakuje” [Pytania i odpowiedzi, 1841]



Przewrotny felieton Stanistawa Wasylewskiego ... 176

ze z innych powodoéw, z braku poziomu, lichego jezyka ani Kraszewski,
ani Bartoszewicz, ani Dobrzynski w Iwowskim ,Dzienniku Literackim”
(nie ,,Tygodniku”, jak zawsze blednie powtarzajg), nie s3 w stanie drukowaé
jego serwisOw regionalnych.

Budziciel Slaska przypomina mi pod pewnym wzgledem budziciela Mtodej
Polski Stanistawa Przybyszewskiego. Obaj trabili bez ustanku o swej negdzy
materialnej. I obaj mieli dziur¢ w kieszeni. Korespondencja Lompy to jedna
niedokoficzona symfonia lamentu'. Nawet wowczas, gdy jaki§ szczodry

- ,,Lompa nigdy do oceniania go z innymi literatami nie roscit prawa, <ani sobie go rosci>”
[J. F. Nowakowski, Odwiedziny u Jézefa Lompy, dz. cyt., s. 156]
- ,,Cho¢ mnie duch Mickiewicza nie wznieca” [tamze].

% Lompa nie ,lamentowal” dopéki wiodlo mu si¢ i jego licznej rodzinie wzglednie znosnie
i dopdki czul si¢ pokrzepiony na duchu dzigki rosnacej ,,stawie” pisarskiej a takze dostatecznym
mozliwosciom zarobkowym. Dopiero pdzniej nastaty lata statego niedostatku i dotkliwej biedy,
a nawet glodu. W smutnej starosci ,,zacze¢ta si¢ dla Lompy egzystencja cztowieka zyjacego
z dobroczynnos$ci spoteczenstwa” (J. Ender), z nieustannych prosb i wstydliwej zebraniny.
Przypomnijmy, ze po wielu latach pracy wtadze pozbawity go zatrudnienia i wystuzonej emerytu-
ry. Sympatyczne dowody uznania od rodakéw czy cztonkostwo kilku towarzystw naukowych
i kulturalnych nie dawaty mu jednak zadnych dochodow. ,,C6z mi po tytule, kiedy mam pustki
w szkatule” rymuje i ozywia stare popularne przystowie (znane od konca XVII wieku).
Proby znalezienia jakiejkolwiek pracy zarobkowej spelzty na niczym. O biedzie wspominat
w wierszach, regularnie za$ w listach. Oto niektore przyktady: Piosnka (,,Tygodnik ilustrowany”,
s. 441): ,,Cztowiek wiekiem skotatany:/ Gdy mu razem gtéd dokucza [...]; W nedzy lezy
(,,Dziennik Literacki”. Lwow 1858, nr 23, trawestacja koledy W zZfobie lezy): ,,W nedzy lezy,/
Kt6z pobiezny/ Na ratunek biednemu/ Jozefowi,/ Thumaczowi,/ Autorowi $laskiemu./ Literaci,
pospieszajcie/ Jego mile wspomagajcie/ Jako brata waszego [...]. Inc.: ,Lat dwadziescia pigc,
jak si¢ w Lubszy bawig,

Udreczeniem $cie$niony, zycie moje trawi¢ [...]/ Jak codziennie cierpi¢ i jak tzami si¢
myje [...] (,Gwiazdka Cieszynska” 1855, nr 12. Cyt. za ,,Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 150).

W autobiografii z 1855 r. kolejna skarga:

»|...] nie majac nijakiego dochodu, nie jestem w stanie opowiedzie¢ jak okropnie mi wszelki
niedostatek dokucza. Jezeli si¢ B6g nade mna nie zlituje i na jakikolwiek cudowny sposéb taski
swojej cudem albo przez dobrych ludzi nie okaze, musz¢ marnie zgina¢” (tamze, s. 150).

Tylko niektore prosby odnosity oczekiwany skutek. Wérdd listow do J. 1. Kraszewskiego
z lat 1860-1862 nie brak prosb o pomoc, a wiemy, ze stawny pisarz znany byt z charytatywnej
dziatalnosci. Najczesciej Lompie bardziej zalezalo na publikowaniu swoich r¢kopismiennych
materialow i artykutéw w stotecznej prasie. Oczywiscie liczyl wtedy na honoraria, nie byla
to jednak zebranina: ,,Nie majac obecnie zadnego zatrudnienia, radbym co zarobil, bo mi bieda
okropnie dokucza” pisat w liScie z 30 V 1860 r. Kraszewski, jako redaktor ,,Gazety Codzienne;”,
nie zawsze korzystat z regionalnych nowosci nadsytanych z Lubszy (i Woznik), rekompensowat
to autorowi raz po raz ,,zasitkami” pieni¢znymi. Do ,,pretekstu”, aby wyciagna¢ reke o pomoc
w sukurs przychodzily np. okazje rodzinne: ,Dnia 29 biez. miesigca moje 65 urodziny.
Dnia 30 b.m. wesele mojej corki. Ktopoty wielkie. Nie zapominajcie o waszym prawdziwie
rzetelnym przyjacielu [...], dajcie i szczyptami” (Listy J. Lompy do J. I. Kraszewskiego...
dz. cyt., s. 66. List z 6 VI 1862 r.).
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mecenas odeski'® sypnie mu legatem wspanialym, Lompa wkrotce po otrzyma-
niu pierwszej transy w rublach nawroci do swej piosenki: grozi mi $mieré
glodowa.

Stanistaw Wilczek, gdy charakteryzowat listy Lompy, zwrocit uwage na cytowanie
lub parafrazowanie w nich wersow, zaczerpnictych z Pisma Swietego, np. Biedny autor o glodzie
i chlodzie zostaje bez ducha. Natchnienie stygnie, gdy cialo i duch positku nie majg. Niwa
zaniedbana dziczeje i zamiast kwiatow, chwasty i oset na niej tylko rosng. Ja biedny uciekam si¢
sam i tam listownie, zebrze litosci, krzepi¢ si¢ nadzieja, ze mi si¢ rece szczodre majetnych
przyjaciot literatury i ludzkosci otworza, atoli zaledwie zimna odpowiedz — idZ w pokoju, zagrzej
si¢ 1 nasy¢ si¢ — otrzymuj¢” (z listu do J. E. Purkyniego z 1 III 1854 r. Cyt. za S. Wilczek, Kilka
uwag o listach Jozefa Lompy, ,,Zaranie Slaskie” 1961, z. 1. s. 47).

Tyle o ,lamentach” steranego ,starucha”, lamentach, o ktérych z sarkazmem wspomina
Wasylewski w felietonie. ,,Z braku poziomu, lichego jezyka” — wytykal tenze autor —
ani J. I. Kraszewski, ani Julian Bartoszewicz, ani Jan Dobrzaniski nie byli w stanie drukowaé
serwisoOw regionalnych nadsylanych przez Lompe. Pierwszy z nich, cho¢ tylko sporadycznie
i selektywni siggat po materiaty z Lubszy czy z Woznik, przyczynit si¢ jednak do spopularyzo-
wania nazwiska i dziatalno$ci gornoslaskiego ,,nauczyciela elementarnego”.

Zbior 35 listow Lompy wydat w 1931 roku w solidnym opracowaniu Kazimierz Dobrowolski.
Edytor — jak zauwazyl S. Wilczek — nie mial o nich zbyt wysokiego mniemania: ,,[...] listy
Lompy zawieraty wiele drobnych szczegbtow tresci osobistej lub lokalnej, ktore z natury rzeczy
nie mogly budzi¢ wigkszego zainteresowania u czytelnikoéw warszawskiego pisma. Poza tym
0godlny poziom tych korespondencji nie byt wysoki; sprawy wazne traktowat Lompa na rowni
z btahymi, przeplatajac je osobistymi utyskiwaniami” (Listy J. Lompy do J. I. Kraszewskiego...,
dz. cyt., s. LIIT). W dalszym ciggu swych wywodéw — kontynuuje S. Wilczek — Dobrowolski
akcentowal ,,duze znaczenie listow Lompy dla poznania dziejéw polskosci Slaska w latach
sze$cdziesiatych, do ktérych mamy bardzo mato materiatow zrodtowych” (s. 48).

Dwadziescia dziewie¢ listow J. Lompy do J. Bartoszewicza (1821-1870) przechowuje
Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe w Lodzi. Ich tre$¢ przypomina listy pisane w tym czasie
do Kraszewskiego. Redaktor ,,Kroniki Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” zaprosit
,.korespondenta” do wspolpracy, jednak rychlo si¢ przekonat, ze — podobnie jak Kraszewski —
niewiele bedzie z niej pozytku.

Korespondencje z Gornego Slaska ,,Bartoszewicz musiat skraca¢, podawat z nich whasciwie
tylko urywki, poprawiajac jeszcze sposob wystawiania si¢ Lompy (J. Ender, s. 108).
Listy do Bartoszewicza méwia sporo o warunkach bytowania Lompy. ,,Nie ma on cz¢sto na opat,
na tabakeg, a rekopisy swoje musi sprzedawa¢ na makulaturg” (s. 109). Zob. tez. Kazimierz
Bartoszewicz [1852-1930], syn Juliana: Gornoslgzak w Krakowie w roku 1856.
Przedruk:,,Zaranie Slqskie” 1947, z. 3, s. 151-153; list z 21 VI 18156 r.).

Poréwnanie biedy i prosb Lompy o pomoc materialng z ,budzicielem Mtodej Polski”,
ktory tez — jak pisze Wasylewski — ,trabil bez ustanku o swej ngdzy materialnej” to grube
nieporozumienie. Ten mtodopolski skandalista i ,,cygan z powrotami” sam byl sobie winien
niepotrzebnych niedostatkow i ,,dziury w kieszeni”.

18 Mowa o Michale Konarskim (1784-1861), pedagogu i pisarzu. Przed $miercia zapisal swoj
spory majatek na cele charytatywne, w tym cztery legaty kazdy po 1500 rubli dla nastepujacych
pisarzy: Juliana Bartoszewicza, Wactawa A. Maciejowskiego, Karola Szajnochy i J. Lompy.
W walucie pruskiej dla kazdego przypadatoby 1200 talaréw lub 3240 marek. Byla to suma spora.
S. Wasylewski wystarczajagco duzo dowiedzial si¢ po przeczytaniu ksigzki J. Ender z 1947 r.
(s. 98-100). Wykonawcy testamentu zmartego w 1861 r. M. Konarskiego postanowili wyptaci¢
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Heroizmu Lompy szukajmy gdzie indziej. W jego $wiadomym rozdawaniu
sobie codziennie i stuzeniu swemu spoteczenstwu. Nie zwazal, ze to spoteczen-
stwo nie wyptaca mu si¢ wdzigcznoScia, ze robota swa krgci sobie stryk
na szyje, ktory wezesniej — pozniej pozbawi go chleba'’. Pot zycia zbiegto
organi$cie zawzigtemu na poradach, pisaniu podan i obronie prawdy spotecznej
czy narodowej™.

Byly ,,gminopisarz” liznat troch¢ prawa i wiedziat, ze jak dtugo udziela porad
bezptatnie, wlos mu z glowy nie spadnie. Na najwazniejszym, doraznym
odcinku stuzby spotecznej korzys$ci nie miat Zzadnych. Nawet tych, ktorych si¢
spodziewal w swej wielkiej prostocie: ludzkiej wdziecznosci i podzigki.

spadkobiercom nalezno$ci w trzech ratach (1862, 1863 i 1864). Lompa nie otrzymat w obiecanym
terminie (13 IV 1862) pierwszej raty. ,,Wreszcie — jak si¢ zdaje — pisze J. Ender — otrzymat jaka$
rat¢ gdzie§ w potowie maja, prawdopodobnie jednak mniejsza, gdyz w liscie do Kraszewskiego
z 28 V 1862 r. pisze, ze po zaptaceniu dlugdw i otynkowaniu domu zostat znowu bez grosza [...]
I tak gtodowa $miercig skonczy¢ musze, bo w Odessie dopiero si¢ procesa rozpoczety” — czytamy
w liscie Lompy z 12 VIII 1862 r. (s. 99-100). Skad wigc kolejna ironia felietonisty, ze szczodry
mecenas odeski sypnal mu legatem wspanialym?”. Nie wiemy, ile warta byla ta jedyna
i ,pilerwsza transza” w rublach. Dopiero ,bezinteresowna” dziatalnos¢ Lompy dla $laskiej
spotecznosci, w tym ,udzielanie porad prawnych, pisanie podan obrona prawdy spolecznej
czy narodowej” przekona do niego sceptycznego Wasylewskiego, i t¢ prace nazwie heroizmem.
Pisata o tym dostatecznie duzo J. Ender, m.in.: ,,Na najwazniejszym, doraznym odcinku shuzby
spotecznej korzysci nie miat zadnych. Nawet tych, ktorych si¢ spodziewat w swej wielkiej
prostocie: ludzkiej wdziecznosci i podzigki” (s. 118-119).

17 Jakie byty prawdziwe przyczyny zwolnienia Jozefa Lompy z pracy? W przekonaniu wszyst-
kich badaczy i biografow Lompy glownym i zasadniczym powodem utraty przez niego stanowi-
ska nauczyciela i1 organisty, a w konsekwencji destabilizacji zyciowej byla odwazna i propolska
dziatalno$¢ spoteczna oraz publicystyczna w okresie Wiosny Ludow, realizowanie programu
,narodowej edukacji Slazakéw”. Lompa sam wypowiadal si¢ na ten temat kilkakrotnie,
m.in. w autobiografii i wierszu jej towarzyszacym (,,Zem drugim dobrze czynit, bytem ukarany ||
Okropnie udreczony i przesladowany”). Pawel Stalmach (redaktor ,,Gwiazdki Cieszynskiej”)
w komentarzu do autobiografii Lompy z 1855 r. wtracit: ,,[...] nastat rok 1848. J. Lompa nie mogt
wyjs¢ catym z powodzi. Nagle okazato si¢ niby, ze to cztowiek oddany wszelkim ztym natogom
[...]” (cyt. za ,,Zaranie Slqskie” 1947, z. 3, s. 146). M.in. za dziatalno$¢ w bytomskim ,,Dzienniku
Gornoszlaskim” ,$ciagnatem na siebie zazdro§¢” i gniew nieprzyjaciot mowy polskiej...”
(tamze przekonywal w zyciorysie swoim Lompa). To samo mowil pokrzywdzony
J. F. Nowakowskiemu podczas odwiedzin w Woznikach. Bronia Lomp¢ — z wyjatkiem S. Wasy-
lewskiego (1) wszyscy wspotczesnie piszacy o nim (J. Ender, J. Madeja, J. Malicki, J. Lyszczyna).

8 Lompa doradca i obrofica ludu §laskiego: Naszych Czytelnikéw odsytam zwlaszcza
do dwoch publikacji, ktore omawiajag m.in. dziatalno§¢ Lompy jako ,tlumacza przysieglego
jezyka polskiego, czeskiego i niemieckiego przy regulowaniu granicy miedzy Slaskiem
a Kroélestwem Polskim”. Lompa ,pisal chtopom zazalenia i protesty w sprawie zniesienia
poddanstwa i regulowania stosunkoéw migdzy dworami a chtopami”. Zob. K. Prus, Jozef Lompa,
dz. cyt., s. 30, 42-43; J. Ender, Obroncy ludu slgskiego, dz. cyt., s. 58-61.
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Symboliczna jest wprost historia studni, jaka wlasnym wysitkiem i sumptem
wykopat w Lubszy™®.

Wdzigczni wspotobywatele czynili na wyprzodki wszystko, aby cembrowina
przestata istnie¢ i aby pozostat po niej $lad taki, jak po mogile Jozefa Lompy.
Marzac, ze bedzie godna jego trudu i zastug, pisal do Kraszewskiego:
»Nie stawiajcie mi pysznego pomnika,. Dosy¢ mi na tym, kiedy bedzie
woznicki kamien gltazowy”®. Zawiodt si¢ goraco. W roku 1913 K[konstanty]
Prus nie zdotat doszuka¢ si¢ nawet sladu mogity. [Uzup.: Zostaty tylko jakies
metne wspominki grabarza).

Wdzigczni Lubszanie zapomnieli. Do imentu zapomnielii Bo co tam
pamigtac o jakim$ organiscie, kiery ozyrak byt i pigtakiem nigdy nie $mierdziat!

Powtarzam, przeboczom: Nowe znaleziska wierszykow czy powiastek
Lompowych stawy mu nie przysporza. Wazne natomiast sg jego badania etno-
graficzne”, §laskoznawcze. Te nalezy odszukaé, scalié, wyda¢. Porzadnie

® Lompa fundator studni: o budowie studni przez Lompe informowal czytelnikéw K. Prus:
»W tym tez roku [1830] Lompa buduje studni¢ za pieniadze wlasne. Lubsza, jak si¢ juz rzekto,
polozona jest wysoko na wzgorzach, a wskutek tego cierpi niedostatek wody; nadwczas trzy tylko
we wsi calej byly studnie. Azeby biedzie tej cho¢ w cze$ci zaradzi¢, kazat przed szkota wybié
studnig, czgécig w skale, ogdtem na 7 sazni (12 metrow) gleboka. Studni¢ gotowa Lompa darowat
gminie z tym zastrzezeniem pisSmiennym, ze ja gmina nadal w stanie porzadnym utrzymywac
bedzie. Jednak po kilku latach ukradziono od studni faficuch, stuzacy do ciagnienia wody; gmina
nie chciata tancucha innego sprawié, ani psujacych si¢ cembrowin nowymi zastapi¢; studnia
niszczala, ostatecznie zarwata sig, a reszt¢ kamieniami zawalono. Tak praca i wydatek niematy
Lompy poszty na marne wskutek opieszatosci gminy” (s. 32-33). Budowa kosztowata Lompe
blisko 20 talarow.

2 Nie stawiajcie mi pysznego pomnika” — jakze naiwny byl (§wiadom swych zastug) Jozef
Lompa u schytku swego zycia! Stowa w li§cie do Kraszewskiego z 6 VI 1862 r. brzmig niczym
testament: ,,Ciagle staby, nie wiedzac chwili swego skonu...”. ,,Gdy umrg, wydajcie te wiersze.
Grob moj bedzie w przysionku kosciotka tutejszego ku potudniu. Nie stawiajcie mi pysznego
pomnika. Dosy¢ mi na tym, kiedy bedzie woznicki kamien glazowy z napisem: ,,Tu spoczywaja
zwhoki Jozefa Lompy” (Listy J. Lompy do J. I. Kraszewskiego. .., dz. cyt., s. 64). Smier¢ nastgpita
29 marca 1863 r. W ksiegach metrykalnych Urzgdu parafialnego w Woznikach przyczyne zgonu
okre$lono jako paraliz ptuc; wg J. Ender ,nastgpit udar serca przy rozedmie phuc”,
a K. Prus stwierdza: Lompa umart na ,,uwiad starczy”. Pochowano go na cmentarzu przy kosciele
pw. Sw. Walentego w Woznikach. Grob z czasem zupehie zniszczat. Gdy w 1912 r. K. Prus
odwiedzil Wozniki, grobu juz nie odnalazt. ,,Przykre to robi wrazenie, a przeciez ten zastuzony
maz zastuzyt choc¢by na to, aby na krzyzu umieszczono napis, chwalacy zmartego, ze ,,0jczyznie
jest niczem nie dtuzny” (s. 98).

Dopiero w 1929 r. Lompie zbudowano pomnik z napisem: ,,Sp. Jozef Lompa. Poeta $laski
i nauczyciel 29 VI 1797 — 29 III 1863. W dowdd niewygastej pamieci najlepszemu Synowi Ziemi
Gormoslgskiej, Krzewicielowi Polskosci i Obroncy praw Ludnosci Slaskiej ofiaruja wdzieczni
rodacy”.

21 3. Lompa — folklorysta: ,,Do dzi$ nie stracity wartosci prace etnograficzne. Samouk rozumiat
doskonale wage badania ginacej wiedzy ludu. Nie tylko zbierat i zapisywal systematycznie watki,
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wyda¢ wedlug zasad ustalonych przez profesora J[uliana] Krzyzanowskiego
w ,,Zaraniu [Slaskim]” jubileuszowym.

Lompa to jest dalej motyw, pasjonujacy motyw na powies¢, na kilka rozma-
itego poziomu powiesci. Kawal doli naszej w stuleciu zaboru zawrze si¢
w takiej powiesci, jesli autor uczciwie przegryzie si¢ przez epoke, no i bedzie
miat talent. Przykladem reportaz sceniczny Kazimierza Golby (Katowice-
Wroctaw 1947)%. Jest tu i tlo dziejowe w dobrych skrétach i momenty
biograficzne w ruchu scenicznym.

legendy i zwyczaje §laskie, ale uznawal nawet potrzebe badan gwarowych” [S. Wasylewski,
Na Slgsku Opolskim, dz. cyt., s. 112]. ,.Slaskie badania etnograficzne ,,nalezy odszuka¢, scali¢,
wyda¢ ...” [tenze, Lampa czy lump?, dz. cyt.]. Wiadomosci tych dostarczyly S. Wasylewskiemu
przede wszystkim — monografia K. Prusa i Listy J. Lompy do J. I. Kraszewskiego w opracowaniu
K. Dobrowolskiego. Nie wiemy, czy znane mu byty artykuly ks. K. Mysliwca (Prace ludoznaw-
cze na Gérnym Slgsku, mianowicie Jozefa Lompy, ,Swiatto” (Bytom) 1897, nr 29, s. 453-455
i nr 30, s. 470-472; S. Udziela, W sprawie spuscizny naukowej po J. Lompie, ,,Sprawozdanie
z posiedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1907, nr 4, s. 29-30; S. Ciszewski w ,,Ludzie”
1911, z. 2-3, s. 128-130.

Z przypisu prof. Juliana Krzyzanowskiego wiadomo, ze waznym zrédlem wiedzy
Wasylewskiego o folklorystycznym dorobku Lompy byt niemiecki Komunikat o bajkach
i wierzeniach slgskich ze zbioréw J. Lompy Wiadystawa Nehringa (,,Mitteilungen der Schlesi-
schen Gesellschaft fir Volkskunde” 1896, t. I1, z. 3, s. 3-18 pt. Erster Bericht iiber Aberglauben,
Gebriuche, Sagen und Mdrchen. Zob. w moim thum. i oprac.: Pierwszy komunikat o wierzeniach,
zwyczajach, podaniach i basniach na Gérnym Slgsku, “Kwartalnik Opolski” 1997, nr 1, s. 49-75.
Z publikacji hojnie czerpat autor Na Slgsku Opolskim, gdy pisal rozdzialy zatytulowane:
Turu, turu, turu, ita, Marzanna i inne obrzedy oraz O czym piesn Spiewa.

Cenne informacje K. Prusa o pracach ludoznawczych Lompy staly si¢ podstawa wielu
pozniejszych badan i publikacji. Autor skupit uwage na ,,przystowiach, basniach i powiesciach
gminnych”, na ,,wielkim r¢kopisie zaginionym” (,,zbiorze piesni z melodiami”), na ,,r¢kopisie
wroctawskim” oraz na materiatach ,,r6znych” (s. 146-150). Poinformowat réwniez o pracach
pozostajacych wtedy w rekopisach. Obszerna jest dzi§ bibliografia folklorystycznego dorobku
J. Lompy, niemal wszystkie rejestruje: Jozef Lompa. Katalog centralny. Oprac. J. Woznicka.
Wyd. 2 uzupet. przez 1. Nicktsche. Katowice 197.

Za edycje ,,wzorcowe” uznano: Jozef Lompa, Bajki i podania. Zebrat ... Red. nauk. i stowo
wstepne: Julian Krzyzanowski. Wstep i koment.: Helena Kapelus. Teksty i nota edyt.:
Jerzy Pospiech. Wroctaw 1965 oraz Jozef Lompa, Piesni ludu slgskiego ze zbiorow rekopismien-
nych... Wydal, skoment. i zarysem monograf. porzedzit Bogdan Zakrzewski. Wroctaw 1970.
Planowano wyda¢ drukiem co najmniej jeszcze dwa tomy materialow etnograficzno-
folklorystycznych J. Lompy (pt. Dziela Jozefa Lompy). Kto si¢ tym zajmie?

22 Zob. uwagi o ,,reportazu scenicznym” Kazimierza M. Golby (1904-1952) pt. Lompa. Utwor
bywa r6znie nazywany: dramatem, szkicem historyczno-biograficznym, widowiskiem w czterech
obrazach, kronikg historyczna czy tez luzna kronika dramatycznga. Sztuka powstata w latach
1937-1939. Prapremiera odbyta si¢ dopiero po ostatniej wojnie $wiatowe] — 26 czerwca
1945 roku w Teatrze im. Stanistawa Wyspianskiego w Katowicach, a wigc gdy jeszcze trwaly
dziatania wojenne poza Europa. W roli Lompy wystapit Karol Adwentowicz. Dramat wydano
drukiem w 1947 r. Po§wigcony jest w cato$ci tytutowemu bohaterowi oraz ,,budzeniu si¢ polsko-
éci na Slasku w okresie Wiosny Ludow”. Oto w streszczeniu zawartos¢ tresciowa sztuki:
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»W obrazie pierwszym zarysowuje Gotba tlo, na ktorym rozegraly si¢ wydarzenia $laskiej
Wiosny Ludéw. Przedstawia skutki zarazy glodowej, w czasie ktorej zmarto okoto 50 tysiecy
ludzi. Kleska ta dotkngla przewaznie polska ludno$¢ wiejska, ktora nie rozumiata pruskich
zarzadzen oglaszanych w jezyku niemieckim. W czasie kleski chiopi zaciagali dtugi u niemiec-
kich wilascicieli dworow. Za nie zaplacone pozyczki zabiera si¢ chlopom ich zagrody,
co niezgodne jest z pruskim prawem, zabraniajacym rugowania chlopdéw z ziemi przed zniwami.
Na ich miejsce wprowadza si¢ karczmarzy lub chtopow z Niemiec [...] Gotba podnosi rolg
Lompy w tej sytuacji spieszacego z pomoca rodzinie dotknietej strata najblizszych, zagrozonej
egzekucja ze strony dworu. Pomoc ta jednak okazuje si¢ bezskuteczna — rodzina musi opusci¢
zagrode. Gotba trafnie zaznacza brak poczucia narodowego wsrdd ludu $laskiego, dla ktorego
okreslenie Polak oznaczato przezwisko. Dopiero Lompa wyjasnia w sztuce, ze oznacza ono
mieszkanica wielkiego narodu obejmujacego takze i Slazakéw [...] Miody chtop, uczen Lompy
méwi <[...] w pruskim krolestwie dwa som roztomajte prawa: dlo nich prosto pisane,
dlo nos wykrzywione>.

W obrazie drugim przedstawiony zostal Lompa jako obronca chlopow, ktorym pisze skargi
na panéw, zabierajacych bezprawnie zasiew rolnikom. Umitowanie wtasnego narodu nie przesta-
nia w tym utworze warto$ci uznawanych przez wszystkie ludy Europy. Udato si¢ autorowi ukazac¢
pickna posta¢ Juliusza Rogera, niemieckiego zbieracza i wydawce $laskich piesni ludowych,
wychowanego na tzw. ,,Polenlieder”, $piewanych w Niemczech po upadku powstania listopado-
wego. Roger informuje Lomp¢ o ruchach wolnosciowych ogarniajacych cate Niemcy,
o ktérych w odlegtej Lubszy dotychczas nic nie wiadomo.

Z przemdéwienia Lompy na wiecu w Bytomiu [to obraz trzeci sztuki] Gotba cytuje fragment
mowigcy o wolnosci, ale uswigconej przez religi¢. Co nie jest dziwne, skoro ten ruch w duzej
mierze prowadzili ksigza, dla ktérych walka o uznanie praw jezykowych ludnosci Slaska
podporzadkowana byta sprawie podniesienia poziomu o$wiaty i moralno$ci ludu nie znajacego
jezyka niemieckiego [...] W sztuce Szafranek tak wyjasnia cel swoich dazen: ,Jesli w krolestwie
pruskim zyje kilkaset tysiecy ludzi, do ktorych rzad zwraca si¢ daremnie, bo rozporzadzen jego
nikt nie rozumie — i jesli nie mozna po niemiecku nauczy¢ niczego, nawet pierwszych zasad
chrze$cijanskiej moralnosci — tysiace te sta¢ musza dla krolestwa cigzarem, otwarta niebezpieczna
rang — klatwa prawie”. Nawet tak umiarkowany program wydal si¢ grozny biskupowi
Diepenbrockowi, ktory zabronit zasiada¢ ks. Szafrankowi na tawach poselskiej lewicy
w Zgromadzeniu Narodowym. Nastepuje pod koniec obrazu trzeciego scena, w ktorej
ks. Szafranek decyduje si¢ wobec tego sta¢ przy lewicy, nie méc przedlozy¢ petycje ludu
§laskiego w Zgromadzeniu Narodowym (Scene te ogloszong w roku 1937 w ,,Zaraniu Slaskim”
zatytutowat Gotba Slgski Rejtan).

Obraz czwarty zawiera podsumowanie rezultatbw staran 1 nadziei zwigzanych
z dojéciem do glosu polskich warstw na Slasku. Krotkotrwaty sukces ruchu wolnosciowego,
narodowego i o$wiatowego zakonczyl si¢ szybko. Uswiadomit jednak pruskiej administracji,
ze na Slasku mieszka lud, do ktérego trafi¢ trzeba odmiennymi drogami niz dotychczas.
Taka drogg obrat radca szkolny regencji opolskiej ks. Bernard Bogedain. W dramacie Gotby
Lompa $wiadomy czekajacego go nieszczgscia mowi do swej zony: ,,Nie wiesz chyba, kim jest
dla nas ten czlowiek. My wszyscy razem nie dopi¢liémy tego, co on dzi§ w czyn wprowadza.
Na nic poszty nasze wysitki, na nic bohaterstwo ksigdza Szafranka w Berlinie, na nic petycje
i wnioski. Berlinski sejm rozpedzono, ciemne sity reakcji wzigty gére — i gniota kazdy odruch —
a prasy naszej prawie $ladu nie ma — upadl méj ,,Poradnik” w Lublincu, upadt ,,Telegraf”
w Olesnie, cho¢ nie szczedzitem pracy, zamknigto nam biblioteki — a tu ksiadz Bogedain daje
nam polskie szkoty nizsze, a w $rednich uczy¢ kaze naszego jezyka. Ten cztowiek wart zaufania
wigcej, niz kazdy z nas”.
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Chwilami razi ckliwo$¢ 1 zapedy melodramatyczne, ktorym poradzi otowek
inscenizatora. Dialog ozywiony poprawng gwara. Mozna by nig ozywi¢ niekto-
re troch¢ drewniane w patosie kwestie Lompy i Szafranka. Sztuke Golby winny
by wzig¢ na warsztat teatry Ziem Wzgardzonych. To jest, chciatem powiedzie¢,
Ziem Odzyskanych. Propaganda taka wigcej przyniesie pozytku niz dlubanina
biograficzna i przyczynkarstwo, na ktore szkoda cennego papieru. Tyle jest
przecie innych wartych grzechu probleméw w przesztosci Slaska.

»l...] Zdaniem Golby przyczyna pozbawienia Lompy prawa nauczania byly starania grafa
Donnersmarcka, ktory chcial w ten sposéb unieszkodliwi¢ niewygodnego dla siebie obronce
chlopow. Oficjalng przyczyna zawieszenia Lompy bylo oskarzenie o pijanstwo i gorszacy tryb
zycia [...], wyrok pozbawiajacy Lompe¢ posady naruszal podstawowe elementy Owczesnego
prawa. Lompa w dramacie Golby zostaje z liczna rodzing po kilkudziesigciu latach pracy
zawodowej bez $rodkoéw do zycia. Mimo kleski osobistej bohatera wymowa utworu nie jest
pesymistyczna”.

Lompa uwaza, ze trud jego zycia nie poszedl na marne. ,,[...] bylem sam jeden i barki byty
stabe [...] Ja migdzy polska a niemiecka dusza mur budowatem graniczny [...], przebudzone
Slasko bedzie odtad szkota ku Polsce”. W zakonczeniu sztuki Lompa przepowiada odrodzenie si¢
wolnej Polski [Zob. A. Wolny, Bard sigski na scenie katowickiej. W: ,, Ojczyznie jest niczem nie
dtuzny” ... Jozefowi Lompie w dwusetng rocznice urodzin. Red. nauk. J. Po$piech. Opole 1997,
s. 135-150].

Role Lompy $wietnie zagral 74-letni aktor Karol Adwentowicz. Wielkie przymioty jego
aktorstwa sprawity, ze rola Lompy pelna byla ,,zycia, sily, ekspresji i glebi”. ,,Posta¢ Lompy
w katowickim przedstawieniu gorowata madroscia, sita stusznosci, racji wynikajacych z natural-
nych praw ludzi do swej tozsamosci kulturalnej, ponadto urzekata zarem zwtaszcza w scenach
z okresu Wiosny Ludow. Budzita za$§ wspotczucie w koncowej fazie zycia $laskiego nauczyciela”
(tamze, s. 141).

Dos¢ liczne recenzje ocenialy przychylnie sztuke, jak i realizacj¢ sceniczng, choé
wytykaty tez jej mankamenty. Nie wiemy, czy S. Wasylewski, mieszkajacy od konca 1946 roku
w Opolu, widziat w Katowicach lub w Krakowie sztuke Gotby. Chyba nie widziat, w korespon-
dencji znajdowalyby sie jakies S$lady. Mogl natomiast zna¢ opublikowany w1947 r.
reportaz sceniczny” — jak sam nazywa dzieto Gotby. Pochwat tu prawie nie ma, za to ,,chwilami
razita go ckliwos¢ i zapedy melodramatyczne”. Ani stowa o roli K. Adwentowicza. Wasylewski
zdobyt si¢ jednak na spostrzezenie, ze zamiast dluba¢ si¢ w biografii Lompy lepiej wystawic
sztuk¢ Gotby réwniez w Opolu.

Do dzi$ nie znajduj¢ wytlumaczenia, dlaczego pidro stawnego pisarza (wtedy
przesladowanego) wylalo tyle zotci, akurat w felietonie o Jozefie Lompie, ktory — bez watpienia —
w pehni zashuzyt sobie na miano wybitnego Slazaka. Przypomne, takim fenomenem jest przeciez
Lompa w ksigzce S. Wasylewskiego Na Slgsku Opolskim z 1937 roku . O Lompie K. Golby
zob.: K. Heska, O ,, Lompie” Kazimierza Golby. ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicz-
nej w Katowicach. Prace historycznoliterackie Katedry Historii Literatury Polskiej”, 3, Katowice
1965, s. 209-220; S. Kasztelowicz, Dzieje stawy Lompy. ,Zaranie Slaskie” 1947, z. 3, s. 168.



